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We Lwowie czasOw wojny



Napisane we Lwowie w czasie Il wojny swiatowej

(1942)

Czasy wojenne odwracaja bieg zycia w innym kierunku, zmieniaja
jego nastawienie. Pozbawiony dotychczasowego celu, oderwany od pracy,
ktore; byt dotad oddany, cztowiek patrzy na zycie swe wstecz jako na
okres zamkniety, na to co przezyt i czym byl Czy po wojnie zdota
nawiaza¢ do przesziosci 1 podja¢ prace zycia w tym punkcie, w ktérym ja
wojna przerwata? Czy nowe, odmienne warunki nie zmusza go do
zerwania z przesztoscia 1 do dostosowania si¢ do czegos$, z czego jeszcze w
ogole sprawy teraz zdac sobie nie potrafimy? Przyszio$¢ bgdzie na pewno
inna, niz ja sobie teraz wyobrazamy, a na pewno bedzie dos¢ cigzka dla
kogo$ posunigtego juz w latach, mniej nadajacego si¢ do zmian w sposobie
myslenia, jakie przyniesie ze soba kataklizm wojenny, wojny tak strasznej
jak ta, na ktora patrzymy 1 ktorej rezultatow przewidzie¢ nie mozemy.

To tez chwila jest odpowiednia by spojrze¢ wstecz poza siebie 1 zda¢
sobie spraw¢ z tego co si¢ zrobito. Rekopisy prac naukowych,
niepowykanczane spoczywaja w teczkach, gdyz uzupetnienie ich wymaga
niemozliwych dzi§ podrozy, studiow archiwalnych poza miejscem, w
ktorym si¢ mieszka 1 spojrzenia na zabytki w tej chwili niedostgpne.
Przerzucajac ich kartki co jaki§ czas 1 powracajac mysla do rozpoczetych
prac, daremnie radbym je widzie¢ przepisane 1 wykonczone. Nie ostabienie
energii tworczej, czy sprawno$ci mysli nie pozwala nada¢ im ostateczne;j
formy 1 tre§¢ wyczerpujaco przedstawic, lecz stanety temu na przeszkodzie
nieprzeparcie pigtrzace si¢ trudnosci dla badan naukowych, jakie niosa z
soba warunki wojenne. Moze przynajmniej dla mnie samego, krotkie
zdanie rachunku z zycia bedzie pozyteczne. Idzie o rozprawienie sig¢ z
samym soba, krytyczne, o ile krytyka samego siebie jest dopuszczalna 1
obiektywnie mozliwa, ani zbyt tagodna, ani przesadna.

Bylem dzieckiem dos$¢ watlym 1 chorowitym. Zawazyta na mych
losach przebyta w dziecinstwie choroba Heine-Medina, z ktorej
wyszedlem wzglednie obronng reka, ze stabsza wskutek przej$ciowego
porazenia lewa noga 1 pewnym cofnigciem fizycznego rozwoju, ktory
staralem si¢ moze podswiadomie odrobi¢ sportami. Jednakze w tym
zakresie nigdy nie potrafilem doprowadzi¢ do wyzszego poziomu. Zycie
sportowe samo dla siebie mnie nie pociagalo, jako pewnego rodzaju
antyteza zycia umystowego, ktorego glebsza potrzebg moze odczuwatem.



Majac lat 5 stracilem ojca 1 matka ze mna 1 z mtodsza ode mnie siostra
powrdcita do domu swych rodzicow. Warunki materialne byly skromne.
Uczytem si¢ z poczatku w domu, za§ od drugiej klasy gimnazjalne;
chodzitem do szkoly. Szkolny tryb nauki na ogoét byl przeciwny memu
usposobieniu. Uczenie si¢ zadanych ustgpow, stanowiacych jaki$§ fragment
caloksztattu danego przedmiotu nie pociagato mnie. Zadza wiedzy do$é
wczesnie rozbudzona parla mnie raczej do pochtaniania ksiazek roznej
tresci nie majacych zwiazku z nauka szkolna. Biblioteka prywatna mego
dziadka, w ktorej przewazaly dziela tresci historycznej dostarczata mi
lektury, a nauka szkolna nieraz na tym cierpiata. Pewne pobudzenie
ambicji z jednej strony, z drugiej za$ ch¢¢ wyrwania si¢ z wigzdéw systemu
szkolnego sprawily, ze do tzw. egzaminu dojrzatosci, stanowiacego
wowczas zakonczenie szkoly $redniej 1 uprawniajacego do wpisania si¢ na
uniwersytet, przygotowatem si¢ dobrze. Lecz gimnazjum nie dalo mi
zadnej wskazowki, w jakim kierunku mam pojsS¢ przez zycie. Nie zdotalem
w sobie wyrobi¢ zadnego szczegOlnego zamitowania, majac wiele
zainteresowan. Czas jaki§ pociagala mnie przyroda. Lecz nie byly to
glebsze sktonnos$ci naukowe, a raczej przyjemnos$¢ obcowania z natura,
sktonnosci kolekcjonerskie, przejawiajace si¢ w zbieraniu roslin 1 owadow,
opanowanie systematyki tych dziatow przyrody, wreszcie pasja mysliwska,
znajdujaca ujscie w czasach wykacyj szkolnych 1 pobytu na wsi, ze
strzelba w reku.

Poza wplywem najlepszej 1 najdrozsze; matki, ktory oddziatywat
przede wszystkim na stron¢ uczuciowa mtodego chiopca, wptyw na mnie
wywierali w tym czasie trzej ludzie, ksztaltujac moja indywidualnosc.
Wplyw ten szedt w kierunkach dos$¢ rozbieznych; dziadek bowiem, w
ktorego domu wychowywatem sig, byt typem ksiazkowego uczonego,
bibliotekarzem, o wyksztalceniu filologiczno-historycznym, zachecal mnie
do czytania dziel powaznych, sam podsuwat lekturg, przynosit ksiazki z
biblioteki Dzieduszyckich, ktora zawiadowal, zwracal uwage na pigknosci
literatury polskiej. Wolne przedpotudnia czgsto tez spedzatem naprzemian
w bibliotece Dzieduszyckich na przegladaniu ksiazek, lub w Muzeum
Dzieduszyckich na przygladaniu si¢ zbiorom przyrodniczym. Posuwajaca
si¢ choroba 1 podeszty wiek dziadka tozinskiego umniejszaty z czasem te
wplywy, a zyskiwal je mtody brat matki, cztowiek zgota innego typu niz
jego ojciec. Raczej powierzchownie traktujacy zycie, pogodny i realny,
obral byt sobie zawod adwokacki. Miat latwos¢ wierszowania, ktora
zuzytkowywat na okolicznosciowe wierszyki. W stosunkach z ludzmi
tatwy 1 mity, dazyl do uzyskania przede wszystkim niezawistosci
materialnej 1 mysl o tym wpajal moze mimowiednie w umyst mtodego



chtopca, kierujac jego dazenia bardziej ku zyciu zewngtrznemu 1
towarzyskiemu niz naukowej pracy, jako nie przynoszace] materialnych
korzy$ci. Dalszym krewnym byl inny wuj, kuzyn matki, gospodarujacy na
wsi, w ktorego domu spedzatem zwykle ferie szkolne, oddajac si¢ z
namig¢tnoscia myslistwu. Mial on niezwykly dar zyskiwania serc
mtodziezy przyjacielskim sposobem bycia, rozmowami, w ktorych ktadt
nacisk na tezyzne charakteru 1 meski sposdb pojmowania zycia. Czlowiek
o szerszym rozmachu zyciowym przywiazal mnie do siebie szczerze 1
stanowil czas dtugi ideat mezczyzny. Nie majac bliskich przyjaciot wsrod
rowiesnikoéw 1 kolegdéw szkolnych uwazalem go za najblizszego. Lecz zbyt
szeroki gest zyciowy Jana Sotowija spowodowal pdzniej jego katastrofe
finansowa 1 rychta $mier¢, podczas kiedy mniej wybitny indywidualnie,
bardziej skromny i1 oszczedny wuj August Lozinski doszedt do stosunkowo
znacznego majatku.

Najglebsze w umysle kilkunastoletniego chtopca przejscia
wewngtrzne, walki samego z soba 1 rozterki powodowaly kwestie religijne.
Z jednej strony wplyw matki, dziecinna wiara 1 uczucie jej wewngtrznej
potrzeby jako oparcia w zyciu, z drugiej strony wczesna refleksja, lektura
dziet przyrodniczych 1 filozoficznych o materialistycznym §wiatopogladzie
w duchu epoki, zasialy w mej duszy niepokdj. Czutem sie gleboko
nieszczesSliwy, przechodzitem do$¢ wcze$nie zwykly w mitodosci okres
wturm und Drang”, a od gorszych w tym stanie duszy konsekwencji
chronit mnie moze najbardziej przyktad meskiej postawy zyciowej 1
wplyw wuja Sotowija.

Po zdaniu przeze mnie egzaminu maturalnego odbyto w domu
narade, w jakim kierunku miatoby 1§¢ nadal moje ksztatcenie 1 jaki zawdd
mialby by¢ dla mnie najodpowiedniejszy. Wzigli w niej udzial wuyj
Lozinski, inny wuj, brat starszy Jana Sotowija z zawodu adwokat, stryj] moj
Bolestaw Mankowski urzednik biblioteki uniwersyteckiej 1 docent
pedagogii. Poniewaz sam na ten temat nie mialem zadnego zdania, stryj
zas byl sam w okresie niezadowolenia z siebie 1 w naukowej karierze nie
widziat dla mnie przysztosci, przeto po rozwazeniu wszystkich
mozliwo$ci, postanowiono, ze mam by¢ prawnikiem. Przewazyto zdanie
dwoch prawnikéw - adwokatéw, Lozinskiego 1 Solowija, uwazajacych
moze stusznie, ze wyksztatcenie prawnicze daje najwigksze mozliwosci 1
ze w skromnych materialnych warunkach naszej rodziny powinienem
dazy¢ do jak najrychlejszej samoistnosci finansowe.

Bez jakigjkolwiek zatem inklinacji do zawodu prawniczego
studiowalem prawo, bez zapatu, nawet z pewnym przymusem. Punktem
swietlanym w tych narzuconych mi studiach byly wyktady 1 seminarium



prawa polskiego prof. Balzera. Zamitowanie moje do nauk historycznych
znalazto w tym swe ujscie. Od tego czasu tez datuje si¢, ma przyjazn z
kolega ze szkot Srednich jeszcze Wiadystawem Semkowiczem,
wspottowarzyszem studidow pod kierownictwem Balzera. Znakomitemu
profesorowi Balzerowi zawdzigczam metode naukowa, ktora w mych
przeskokach w inne dziedziny wiedzy, mialem po6Zniej zastosowaé w
innym zakresie. Pierwsza moja praca naukowa, powstata pod
kierownictwem Balzera o prawie fowieckim w Polsce w wiekach srednich
zostala wydana drukiem nieco p6zniej w warunkach niepomysinych, w
czasie kiedy mieszkajac w Innsbrucku nie mialem moznos$ci nawet sam
dokona¢ korekty druku.

Studia z zakresu prawa nie pochtanialy mnie catkowicie. Poza praca
konieczng do zdania przepisanych egzamindéw prawniczych, pracowatem
w kancelarii adwokackiej wuja tozinskiego dla celow zarobkowych,
pOzniej za$§ nieco uzyskalem miejsce tzw. stypendysty w bibliotece
Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich. Obcowanie z ksiazkami 1
przebywanie wsrod ksiazek, moznos¢ korzystania z biblioteki 1
wypozyczania dziel do domu, pozwolily mi na rozszerzanie zakresu
studiow. Procz prawno - historycznych, pociagaly mnie dzieta z zakresu
dziejow kultury 1 sztuki.

O pracy nad Iwowska sztuka 1 kultura artystyczna marzytem jeszcze
jako mlody chlopiec. Przemawialy do mnie zawsze zabytki architektury,
czarowat urok ich dawnosci, ngcita 1 draznita zagadka powstania utworéw
przewaznie anonimowych, gdyz prawie jedyne podowczas badania Wt
Lozinskiego nie zdolaty odkry¢ wszystkich ich autorow. W rdéznych
nastrojach w réznych okresach zycia wedrowatem wsrod lwowskich dziet
architektury sam, lub z towarzyszami mtodosci, Wi Semkowiczem,
Zygmuntem Batowskim, Franciszkiem Putaskim, odnajdujac zawsze nowe
uroki w zakatkach dawnych ulic Iwowskich. Inaczej patrzytem na nie jako
student gimnazjalny, inaczej stuchacz uniwersytetu, inaczej znow pdzniej,
bardziej refleksyjnie, mtody cztowiek poszukujacy drogi zyciowej, mniej
ulegajacy samym tylko nastrojom. Sktonnosci moje coraz bardziej
przechylaty si¢ ku dziejom sztuki dawnej, a silny wplyw wywarta na mnie
takze w czasach uniwersyteckich zawarta przyjazn ze starszym ode mnie
historykiem sztuki Zygmuntem Batowskim.

Tymczasem mijaly dalsze stopnie w zawodzie prawniczym. Po
skoficzeniu uniwersytetu wstapitem do sadu, przygotowujac si¢
rownoczes$nie do rygorozow dla uzyskania stopnia doktora praw. Czgs¢
praktyki sadowej postanowilem przej$¢ poza 6wczesng austriacka Galicja.
Pociagato mnie poznanie innych procz rodzinnych srodowisk kulturalnych.



Wybralem Innsbruck w Tyrolu, bliski Wiloch, z mysla o zwiedzeniu
stamtad skarbow sztuki wloskiej. Zwiedzenie Werony, Padwy, Wenecji,
Bolonii 1 Florencji wywarto na mnie decydujace wrazenie. Odtad lektura
dziet z zakresu historii sztuki 1 poglebianie znajomosci dziet sztuki stato
si¢ dla mnie koniecznos$cia zyciowa. Pobyt w Innsbrucku dal mi précz tego
znajomos¢ psychologii niemieckiej 1 niemieckich tendencji politycznych.
Byly to czasy budzenia si¢ 1 krzepnigcia partit wszechniemieckiej,
wzrastania niemieckiego nacjonalizmu. Cofal si¢ lojalny austriacki w
Tyrolu katolicyzm, a wyrastaly nowe sity, ktoére na terenie Tyrolu
znajdowatly podowczas ujscie w ekscesach antywtoskich na uniwersytecie
w Innsbrucku. Biorac urzgdowy udziat w §ledztwie karnym z tego powodu
zetknatem si¢ z tym bezposrednio, a styczno$¢ z niemieckimi kolegami w
sadzie 1 rozmowy z nimi pozwolilty mi wejrze¢ w niejedna z mniej na
zewnatrz przejawiajacych si¢ tendencji niemieckiego nacjonalizmu.

W prowadzonej z Innsbrucku korespondencji z wujem Lozinskim
dojrzata decyzja porzucenia sadu 1 przej$cia do adwokatury z perspektywa
pOzniejsze] wspOlpracy z wujem w tym zawodzie. Powrdciwszy do Lwowa
wpisatem si¢ zatem na list¢ kandydatéw adwokatury 1 pracowatem czas
jaki§ w kancelarii wuja. Przerwe w pracy w tym kierunku stanowito
przyjecie posady referenta hipotecznego w biurze wlosci rentowych
Galicyjskiego Wydziatu Krajowego. Wciagnat mnie w te prace przyjaciel
nasze] rodziny Henryk Sawczynski, sam urzednik Wydzialu Krajowego a
zarazem historyk, uczen Liskego, cztowiek wybitnych zdolnosci. Za
marszatkowstwa Stanistawa Badeniego postanowil sejm galicyjski
stworzy¢ na wzor pruski instytucje wlosci rentowych, by zapobiec ta droga
rozdrobieniu chlopskiej witasnosci ziemskiej w Galicji. Po roku pracy
nastapita jej przerwa wskutek choroby zapalenia ptuc, ktéra przeszedtem,
nie powracajac juz do Wydziatu Krajowego, lecz znow do kancelarii
adwokackiej wuja Lozinskiego. Po skonczeniu siedmioletniej podéwczas
przepisanej praktyki 1 zdaniu egzaminu adwokackiego wpisany zostatem
na list¢ adwokatoéw z siedziba we Lwowie 1 prowadzitem odtad kancelarig¢
wspolnie z wujem Lozinskim.

Praca adwokacka odpowiadata mi tym, ze dawala mi bezposrednia
styczno$¢ z zyciem, pobudzata moja energi¢ zyciowa, draznita ambicjg.
Stopniowo wyrabialem w sobie pewien nerw prawniczy i1 adwokacki,
znawstwo ludzi tak potrzebne w sprawach, w ktorych interesy materialne
wchodza w gre¢. Lecz nerwowa praca w tym zawodzie kosztowala mnie
wiele, zwlaszcza przezywane emocje w sprawach procesowych
wyczerpywaly mnie. To tez raczej praktyka w sprawach tzw. niespornych,
kontraktowych 1 innych byla moja dziedzina. Wuj Lozinski byt radca



prawnym (tzw. syndykiem) Galicyjskiego Towarzystwa Kredytowego
Ziemskiego, ja za$ jego zastgpca. Stad tez styczno$¢ ze sferami
ziemianstwa galicyjskiego 1 klientela tych sfer. Lat 17 mego zycia
pochtongta cigzka praca w tym zawodzie, ktora data mi do pewnego
stopnia niezalezno$¢ materialng. Odpoczynkiem 1 odwrdceniem mys$li w
innym kierunku byta dla mnie lektura ksiazek z zakresu historii sztuki 1
kultury. Przewodnikiem moim byl w tym kierunku Zygmunt Batowski.
Zajmowal si¢ mng prawie jak profesor uczniem. Wiele czasu spgdzaliSmy
na rozmowach. Uczylem si¢ od niego ja, on zas pochtonigty praca
biblioteczng 1 naukowa, wskutek tego oderwany od zycia i teskniacy do
niego, czerpat moze ode mnie troch¢ oddechu zycia biezacego, z jakim
stycznos¢ bezposrednia dawata mi adwokatura. Prawie co roku tez ferie
letnie spedzalem na podrozach zagranica, z celem studiow dziet sztuki. W
tym zakresie podroze dawaly mi nieraz wigcej, anizeli lektura ksiazek.
Dwukrotnie bytem we Francji, kilkakrotnie we Wtoszech, w r. 1910
zwiedzitem Belgi¢ 1 Holandig, przy sposobnosci przejazdow przez Niemcy
zatrzymywalem si¢ zwykle w tamtejszych miastach mieszczacych wielkie
zbiory sztuki. Podrézowatem najczesciej sam. Zagranica bylo w
owczesnych stosunkach dla nas, mieszkancoOw austriackiej Galicji, takze
Krolestwo Polskie 1 Warszawa. Jedna z pierwszych tez moich podrozy
byla wspolna z Wiadystawem Semkowiczem wycieczka do Warszawy pod
zaborem rosyjskim 1 po raz drugi w r. 1912 z Zygmuntem Batowskim
podr6z z Sandomierza Wista do Pulaw 1 z Warszawy dalej do Wilna,
Kowna, Pozajscia, Grodna.

Z kolekcjonerami 1 mito$nikami dziet sztuki we Lwowie stykatem sig
w domu Heleny Dabczanskiej, z ktora taczyta mnie wieloletnia przyjazn.
W roznych zakresach zbieractwa, a zwlaszcza znawstwa dawnych tkanin
zawdzigczatem wiele jej wskazowkom 1 jej niezwyklemu wyczuciu
materiatu 1 stylu przedmiotoéw sztuki. W znacznej czgsci pod jej wptywem
1 przy jej pomocy zebralem stopniowo troch¢ starych mebli, tkanin 1
obrazow, nie z mysla kolekcjonerska, lecz dla stworzenia sobie mitego 1 ile
moznosci stylowo jednolitego interieuru mieszkania.

Czas wojny $wiatowej 1914 — 1918 1 potem wojny bolszewickiej
1920 przyniost z soba dla mnie zwolnienie tempa pracy zawodowej,
adwokackiej, a natomiast napigcie nerwow w oczekiwaniu wynikOw wojny
i goraczkowe $ledzenie toku wypadkéw. Swiadomy celow polityki
niemieckiej, bylem od poczatku przeciwnikiem tworzenia legionow
polskich w oparciu o mocarstwa centralne. Rozwiazania sprawy polskiej
oczekiwalem od panstw zachodnich, 1 przeciwstawialem si¢ takze
filoaustriackiej polityce N.K.N. w Krakowie. Nie zajmujac si¢ czynnie



polityka, staratem si¢ te poglady szerzyc¢ tylko w gronie 0sob, z ktorymi si¢
stykalem. Poza tym zajmowala mnie administracja majatkow ziemskich
zmartego na poczatku wojny Henryka Szeliskiego, podréze z tym
zwigzane do Komborni, Kozowy, Chodaczkowa, skoro tylko ustapita
okupacja rosyjska, cho¢ 1 w czasie jej trwania bylem w Kozowie.
Prowadzony przeze mnie w czasach okupacji rosyjskiej dzienniczek z
opisami wrazen 1 nastrojow, schowany po powrocie wiladz austriackich
zbyt dobrze, w obawie 0wczesnych represji 1 rewizji, gdzies przepadl 1 juz
go odszukac¢ nie zdotatem.

W r. 1912 pod wrazeniem wycieczki do Wilna 1 widoku tamtejszych
zabytkow, napisalem byt artykul ,.Z refleksji o Wilnie i o baroku polskim”,
ogloszony w Roczniku V Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Wilnie, ktory
ukazat si¢ w druku bezposrednio przed wybuchem wojny r. 1914. Troche
szerzej zakrojona, poswigcong zabytkom rodzinnego miasta ostatniej doby,
miala by¢ praca p.t. ,,Poczqtki nowozytnego Lwowa w architekturze”, do
ktorej materialy zbieralem przedtem od wielu lat, a ktore opracowalem w
czasach wojennych. Przerzucajac ja dzisiaj widzg, jak w niej odbija si¢
brak $cislejszego ujecia materialu, 1 jak strona kulturalna przewaza nad
strong dotyczaca historii sztuki, lecz w zakresie tej nauki sam sobie jako
autodydakta torowatem droge, korzystajac z przyjacielskich wskazdéwek
Zygmunta Batowskiego, przeto prace t¢ uwazam w moich osobiscie
odrgbnych warunkach, za moja studencka i1 wiele w niej radbym widzie¢
zmienione. Odczytanie jej na posiedzeniu Sekcji Hist. Sztuki 1 Kultury
Towarzystwa Naukowego we Lwowie w r. 1922 bylo pierwszym moim
wystgpem publicznym na tym terenie. Z zainteresowania okresem
klasycyzmu pierwsze] potowy XIX w. wynikto tez przedtem jeszcze (r.
1916) studium p.t. Dom Galicyjskiego Towarzystwa Kredytowego
Ziemskiego, w ktorym pracowatem jako zastgpca syndyka tej instytucji.
Do tego typu mych studiow zaliczy¢ nalezy tez pdzniejsza prace (r. 1927)
p.t. Dzieje gmachu Zakladu Narod. im. Ossolinskich, dotyczaca rowniez
lwowskiej architektury czasow klasycyzmu.

Stopniowo coraz bardziej oddalatem si¢ od zawodowej pracy
adwokackiej, a coraz bardziej 1 wylaczniej pochlaniata mnie praca
naukowa. Pod wzgledem materialnym zdawalo mi sig¢, Zze osiagnatem
prawie niezawisto$¢, nabywszy realno$¢ miejska, przynoszaca skromny
lecz w normalnych warunkach staly dochdéd. Grunt za miastem nabyty
zyskiwal na wartoSci ze wzrastajacym zabudowywaniem sig 1
rozszerzaniem terenow miejskich w tamtym kierunku. Rownoczesnie wiele
przyczyn sktadato si¢ na to, by obrzydzi¢ mi prace zarobkowa, majaca na
celu zysk pienigzny. Stosunki w adwokaturze zalanej elementem
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zydowskim stawaly si¢ we Lwowie nie do zniesienia. Mozna wprost
moOwi¢ o obrzydzeniu moralnym, kiedy si¢ je wspomina. Prawie od
poczatku mej kariery adwokackiej zostalem wybrany cztonkiem rady
dyscyplinarnej Izby adwokatow, majacej sadzi¢ przekroczenia przeciw
obowigzkom stanu i1 godno$ci zawodu, zrzeszonych w Izbie tej jej
cztonkéw. PodwoOjna moralno$¢ przewaznej czeSci mych kolegdw
zydowskich, powotanych do sadzenia przekroczen dyscyplinarnych,
obnizanie poziomu ich zawodowego ,,morale” zniechgcaly w najwyzszym
stopniu kazdego, przywyklego do przyzwoitego traktowania spraw
zyciowych 1 dbatego o godnos¢ stanu adwokackiego.

Z drugiej strony stosunek do wspolnika w wykonywaniu zawodu 1
prowadzeniu adwokackiej kancelarii, wujem tozinskim psut si¢ coraz
bardziej. Starszy wiekiem, przywykly do podporzadkowania sobie
mlodszego siostrzenca, nie zawsze umial si¢ zgodzi¢ z uznaniem
samodzielnosci drugiego wspolnika w pewnych zakresach. Zaznaczaty si¢
pewne slady zazdrosci z jego strony wobec mnie. Wszystko to zniechgcato
mnie stopniowo do wykonywania zawodu adwokackiego. W samych
materialnych korzysciach, jako celach zycia, nie widziatem atrakcji, gdy
moralnego zadowolenia przy tym nie byto. Rownoczesna praca naukowa,
tworcza 1 zawodowa, w praktyce adwokackiej co raz mniej dawaly si¢ ze
soba pogodzi¢ 1 wyczerpywaly mnie nerwowo. To tez stopniowo
ograniczatem liczbe klientow 1 spraw, odstgpujac je mtodszemu koledze 1 z
czasem trzeciemu wspoOlnikowi naszej kancelarii, FEugeniuszowi
Zaleskiemu. Pracy naukowej rzuci¢ nie chciatem zadna miara. Mysli moje
wszystkie byly przy niej, a zawodowa praca stawala si¢ cigzarem. Wuj
Lozinski traktowat prace naukowa moja jako ma osobista mita rozrywke,
za$ przynoszaca zyski prace zawodowa uwazat jedynie za rzecz serio. W
moim pojeciu rzecz zdawata sie¢ przedstawia¢ odwrotnie. Ten stan trwat
okoto lat pigciu, kosztujac mnie wiele nerwow. Do przykrych wspomnien,
naleza chwile tworcze; naukowej wysilajacej pracy, przerywanej w
kancelarii adwokackiej odwiedzinami klientow 1 konferencjami na tematy
prawnicze. W tych warunkach, kiedy mysl odwrocona byla w innym
kierunku, klient odwiedzajacy mnie 1 odrywajacy od Dbardziej
pociagajacego zajecia, stawal si¢ wrogiem, a w kazdym razie
niepozadanym gosciem. To tez kiedy wuj cigzko zachorowat na serce 1
byto widoczne, ze zawdd swoj bedzie musial porzuci¢, stanatem przed
dylematem, albo objecia jego spraw kancelaryjnych, procz mych wiasnych
1 oddaniu si¢ w zupetnosci adwokaturze, bez moznosci pracowania nadal
na polu naukowym, albo tez pozostania przy tym ostatnim, z koniecznosci
zadowalania si¢ skromnymi dochodami z realnosci. Pozostatlem przy tej
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drugiej ewentualnosci. Decyzja byta szybka, wywotana dziwna jakas
swiadomoscia, ze dla mnie innej drogi nie ma. Niespodziane wniesienie
przeze mnie rezygnacji z adwokatury, okreslit ktérys z adwokatow jako jej
,,kopnigcie”, Wuj Lozinski odczuwat do mnie zal, ze nie poczuwalem si¢
do obowiazku zastapienia go w chorobie 1 w gigbi duszy odczuwal ten
krok jako niewdzigczno$¢ z mej strony wobec niego.

Decyzja porzucenia zawodu prawniczego 1 adwokackiego nie zostata
powzigta bez cigzkich wewngtrznych zmagan. Badz co badz porzucatem
zawod, w ktorym osiagnatem byt pewne sukcesy 1 ktory mi dawat
niezalezno$¢ materialna. Jak bedzie w przysztosci tego przewidzie¢ z gory
nie mogltem 1 uzasadnione mogly by¢ watpliwosci, czy materialnie
podotam wymogom zycia, a nade wszystko czy potrafi¢ osiagna¢ w pracy
naukowej poziom, ktory by stanowit rekompensat¢ porzuconych przeze
mnie zyciowych innych wartosci. Wiedziatem, ze tylko bardzo intensywna
praca naukowa moze mnie wyzwoli¢ od tych trapiacych mnie watpliwosci
1 do niej zabratem si¢ tez z calg energia, na jaka mnie wowczas sta¢ bylo.
Miatem podowczas lat juz blisko 50.

Zawdd prawniczy zwiazal mnie weztami Scistej przyjazni z jednym
tylko cztowiekiem. Jan Morawski byl mym kolega w czasach praktyki
sadowe] we Lwowie, uczyliSmy si¢ razem do egzamindéw rygorozalnych.
Zgodnos$¢ usposobien 1 pogladow na zycie, wzajemna sympatia trwale nas
ku sobie popychata. Mialem tez w nim przez cale zycie przyjaciela
najbardziej zaufanego 1 najlepiej] wzajemnieSmy si¢ rozumieli. Czlowiek
niezmiernie prawy, a rownoczesnie glgboko bezstronny, byl czas jakis
kierownikiem ministerstwa sprawiedliwosci, potem sgdzia Trybunatlu
Administracyjnego 1 z tego stanowiska ustapit, nie mogac pogodzi¢ swego
sumienia z praktykami, jakie tam nastaty w okresie rzadow Pitsudskiego.

Moje stanowcze przechylanie si¢ ku naukowej wylacznie pracy
datuje si¢ od r. 1925. Napisatem wowczas nie wielka rozmiarami rzecz
,Kolekcjonerstwo Stanistawa Augusta”, ktora jednak przyniosta mi
wewngetrzne zadowolenie 1 zachecita do dalszej pracy nad epoka
stanistawowska 1 kulturg artystyczna tych czasow w Polsce. Praca ta
sprawila, ze poczutem si¢ na sitach i mogltem ulec od dawna tkwiacemu we
mnie wewngtrznemu pragnieniu poswigcenia reszty zycia pracy naukowe;.
Mialem juz na mysli opracowanie dziejow galerii Stanistawa Augusta 1
zbieratlem materiaty do tego tematu. ROwnoczesnie pociagaty mnie zabytki
lwowskie 1 epoka baroku 1 rokoka, ktora we Lwowie pozostawita wybitne
dzieta architektury, zdawala mi si¢ godna opracowania. Pracg¢ nad tymi
tematami przerwata tylko podr6z latem 1925 do potudniowej Francii,
krotki wypoczynek nad morzem 1 podrdz po raz pierwszy do Hiszpanii.
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Zbieranie  materiatow do dziejow  kultury artystycznej epoki
stanistawowskiej powodowato me czgste stosunkowo podroze do
Warszawy 1 Krakowa, konieczno$¢ dotarcia do niewyzyskanych dotad
zrodet archiwalnych tej epoki, czesto w posiadaniu prywatnym, trudno
dostepnych. Zwtaszcza wiele trudno$ci miatem z dostaniem si¢ do
archiwum w Jabtonnie. Wiedziony jakim$ przeczuciem domyslatem sig, ze
ono wlasnie bedzie zawiera¢ najwigce] waznych dla mnie materiatow 1 w
tym nie zawiodlem si¢. Uzyskawszy po dlugich zabiegach zezwolenie
wlasciciela na korzystanie z tego archiwum, kilkakrotnie czas dluzszy
przebywatem w Jablonnie, przewertowujac sam nie uporzadkowane
fascykuty, przedzierajac si¢ przez ogrom materialu, nietatwego do
ogarni¢cia. Wydatna pomoc w zbieraniu materialow 1 fotografii
otrzymalem od kolegi z tawy szkolnej 1 przyjaciela lat mtodych
Kazimierza Brokla, kustosza zbiorow panstwowych, znajdujacych si¢ na
zamku warszawskim. Marian Morelowski postawit do mej dyspozycji swe
materiaty, dotyczace zbioroOw Stanistawa Augusta, zgromadzone w toku
prac dla Komisji Rewindykacyjne;j, traktujacej po pokoju ryskim o zwrot
polskiego mienia kulturalnego z Rosji.

W r. 1926 wybrany zostatem czionkiem Komisji Historii Sztuki Pol.
Akademii Umiejgtnosci 1 wkrotce potem przedstawitem na jej posiedzeniu
po raz pierwszy ma pracg. Byt nia ,,August Moszynski’. Odtad tez datuja
si¢ moje zwigzki naukowe z Krakowem i1 Akademia Umiejetnosci
wzglednie jej Komisja Hist. Sztuki 1 jej kolejnymi przewodniczacymi a
zarazem redaktorami wydawnictwa ,Prac Kom. Hist. Sztuki”,
Tomkowiczem 1 Pagaczewskim. Prace moje przedstawialem na
posiedzeniach badz krakowskiej Komisji Hist. Sztuki, o ile one dotyczyty
ogolniejszych tematow, badz na Sekcji Hist. Sztuki Iwowskiego
Towarzystwa Naukowego, o ile szto o tematy szczegélnie lwowskie.
Kilkakrotnie tez zglaszalem opracowane przeze mnie tematy w
Towarzystwie Naukowym Warszawskim, o ile one dotyczyly znow
warszawskiego srodowiska kulturalnego w dziejach historii sztuki w
Polsce.

Przed wazna 1 trudna decyzja stanatem wobec propozycji
habilitowania si¢ z historii sztuki na uniwersytecie warszawskim. Nie
wysunal tej propozycji wobec mnie oficjalnie przyjaciel Zygmunt
Batowski, zwyczajny profesor tego przedmiotu w Warszawie, krgpowany
moze wilasnie przyjaznia osobista ze mna, lecz w porozumieniu z nim
profesor historii filozofii 1 estetyki tegoz uniwersytetu, Wtadystaw
Tatarkiewicz, pracujacy rowniez na polu historii sztuki. Batowski byt
moze krgpowany takze wzgledami na swych ucznidw, przygotowujacych
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si¢ do docentury 1 liczacych w tym na poparcie swego profesora. Na
propozycj¢ t¢ odpowiedziatem odmownie. Zdawatem sobie sprawg z tego,
ze praca pedagogiczna na uniwersytecie 1 przygotowywanie wykltadow,
oraz prowadzenie ¢wiczen, zbyt mnie bgda pochtania¢, bym modgt znalez¢
do$¢ czasu na pracg tworcza, na poszukiwania zrodlowe 1 opracowywanie
nasuwajacych si¢ tematow. Mialem w tym zreszta przyktad znanych mi
dobrze profesorow historii sztuki polskich uniwersytetow, na ogo6t niezbyt
naukowo produktywnych, pochtanianych praca uniwersytecka. Wolatem
nie rozpraszac si¢, lecz prowadzac prace wytacznie badawcza doprowadzic¢
do jakich$ rezultatow Scisle naukowych. Tzw. kariera uniwersytecka nie
necita mnie specjalnie. Mato miatem na ogdt zmystu pedagogicznego 1 ta
strona dziatalno$ci naukowej réwniez nie przedstawiata dla mnie atrakcji.
Wiedziatem zreszta, ze pewna czg$¢ uniwersyteckich naukowcow zawsze
bedzie mnie uwaza¢ za dyletanta 1 intruza w sferze nauki, poniewaz nie
przeszedtem normalnych szczebli wyszkolenia naukowego. Wiedziatem
tez, 1z zeby braki te nadrobi¢ tym usilniej musz¢ pracowac 1 wykazac si¢
pokazniejszym niz oni dorobkiem. Jakkolwiek praca sciSle naukowa,
badawcza byla najbardziej wytezajaca, pociagata mnie ona zawsze
najwigce]. Wszystko to wptyngto na ma decyzje w kierunku negatywnym i
uniwersyteckim naukowcem nie zostatem, mimo ufatwien, jakie daje
warsztat naukowy przy katedrze uniwersyteckie;.

Najbardziej wydatny w naukowe plony byt dla mnie r. 1932, w
ktorym wyszla drukiem moja ,,Galeria Stanistawa Augusta”®, a
roOwnoczesnie ,,Lwowskie koscioly barokowe”. Inicjatorem wydawnictwa
,Galerii” byt dyrektor Ossolineum Ludwik Bernacki i kosztem Zaktadu
Nar. im. Ossolinskich praca ta zostala wydana drukiem. Zwiazki moje z
Ossolineum trwaty jeszcze od czasoOw akademickich, kiedy pracowalem w
bibliotece jako jej tzw. stypendysta. Kiedy w r. 1927 obchodzono 100 -
letnia rocznice¢ istnienia Zakladu Nar. im. Ossolinskich, do rzedu
wydawnictw z tej okazji podjgtych nalezaty takze moje dzieje gmachu tego
Zakladu, praca pozostajaca zreszta w zwiazku z dawniejszymi
wPoczqtkami nowozytnego Lwowa”, o ktére] juz wyzej wspomnialem.
Znow z inicjatywy Bernackiego, kiedy Ossolineum podj¢to mysl uczczenia
rocznicy Ignacego Krasickiego, napisalem do ksiegi pamiatkowej zjazdu
naukowego zwotanego pod tym wezwaniem, artykul o kolekcjonerstwie
Krasickiego.

Ciekawe bylo odnoszenie si¢ roznych przedstawicieli nauki w
dziedzinie historii sztuki do rezultatbw mej pracy badawczej. Zygmunt
Batowski nie szczedzit mi nigdy stow zyczliwej krytyki, za ktora mu
zawsze bylem wdzigczny 1 ktora uwaza¢ musiatem za rzeczowa. Inny
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profesor uniwersytetu, Wt. Podlacha, z ktorym taczyly mnie dawne dobre
stosunki, nie mogt pogodzi¢ si¢ z tym, by w nauce miat zajmowac¢ pewne
stanowisko kto§, kogo wuwazal za dyletanta, ,przedstawiciela sfer
kolekcjonerskich”, jak mnie nazywat 1 ktorego prace jak sadzil mozna byto
traktowa¢ tylko z zyczliwa poblazliwoscia. Spraweg jego osobistego
stosunku do mnie skomplikowat fakt, ze jednemu ze swych uczniow
przeznaczal Podlacha role¢ zajecia si¢ specjalnie zabytkami lwowskimi.
Moje prace z tego samego zakresu stanowity dla tego mlodego historyka
sztuki niewygodna konkurencj¢ 1 ubiegaly zamierzone przez niego
wydawnictwa. Rozpoczely sie zatem intrygi 1 krytyka mojej dziatalnosci ze
strony mtodego cztowieka, z natury nietaktownego, po cichu popierane
przez jego profesora. Czas dlugi staratem si¢ nie zwraca¢ na to uwagi.

Istnial moze jeszcze inny moment, ktory powodowal niezyczliwe
ustosunkowanie si¢ do mnie niektorych profesorow. Wyczuwano moze, ze
sam fenomen tego rodzaju, ze ktos bez przebytych prawidlowych studiow
uniwersyteckich wysuwa si¢ ponad tych, ktorzy je maja za soba, stanowi
krytyke jesli nie systemu studiow, to w kazdym razie krytyke profesorow
nauczajacych na uniwersytecie, ktorzy nie potrafili wyksztalcié
pracownikow naukowych wsrdd swoich uczni lub pobudzi¢ ich do pracy
bardziej tworcze;.

Na pierwszym zjezdzie polskich historykow sztuki, majacym na celu
zatozenie Zwiazku polskich historykow sztuki, ktory si¢ odbyt w Krakowie
w jesieni 1935 wywotatem sam mimo woli przeciw sobie akcje mtodszego
pokolenia historykow sztuki, ktorzy sadzili, ze nadeszla pora, by w
sprawach dotyczacych nauki w naszej specjalnosci oni decydowali.
Zaznaczyla si¢ tez z ich strony pewna tendencja polityczna, zapewne
inspirowana ubocznie, tendencja nadania Zwiazkowi znamion
zawodowos$ci w rozumieniu doktryny marksistowskiej. Podnoszac sztandar
zawodowosci rachowali mlodzi warszawscy historycy sztuki na opor
krakowskiego srodowiska naukowego, ktory w tym wypadku raczej
zachowal si¢ biernie. Natomiast zdecydowanie przeciw ich koncepcji
wystapitem ja 1 z Krakowa Gasiorowski, przy stabym poparciu niektorych
lwowskich historykow sztuki. Wywotatem tym ataki przeciw mnie. Wobec
wigkszosci mtodych, sprawa po naszej stronie byla z gory przegrana,
jednakze opor z naszej strony zreflektowat ich nieco 1 w rezultacie sprawa
zwiazku zawodowego, jakkolwiek oficjalnie przez walne zebranie
aprobowana wigkszoscia gloséw, w ulozonym przez nich statucie zostala
wstydliwie przyttumiona. Nie mogli mi jednak mlodzi warszawscy
historycy sztuki przebaczy¢ zdecydowanego negatywnego stanowiska 1
usunigcia si¢ pozniejszego od udzialu w zwigzku, lecz postanowili
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zwalcza¢ mnie 1 starac¢ si¢ krytycznie ustosunkowywac takze do mych prac
naukowych, co miato si¢ tez wielokrotnie jeszcze w przysztosci zaznaczyc.

Zakres moich badan zreszta byt dos¢ waski 1 skromny, a tylko sam
temat sprawial, ze stopniowo go musiatem rozszerzyc¢.

Prace moje badawcze szty w dwoch szczegdlnie kierunkach.
Przedmiotem ich byta w dalszym ciagu z jednej strony kultura artystyczna
epoki stanistawowskiej w Polsce, z drugiej strony zas§ zabytki dawnego
Lwowa 1 sztuka tego miasta, w ktorym stykaty si¢ wptywy kultur zachodu
1 wschodu. Zamiarem moim bylo w szeregu mniejszych rozpraw
przygotowac teren do przysztych szerszych monografii w jednym 1 drugim
zakresie. By zda¢ sobie sprawe ze sposobu myslenia ludzi epoki
stanistawowskiej podjatem prace ,,O pogladach na sztuke w czasach
Stanistawa  Augusta”. Poszczegdlne kierunki dziatalnosci  krola
obejmowaty me prace ,,Galeria Stan. Augusta”, ,,Kolekcjonerstwo Stan.
Augusta”. Role w tym jednego z bliskich krolowi okresla¢c miata
monografia ,,August Moszynski jako architekt”. Zamierzalem napisac
monografi¢ o zbiorze rzezb krolewskich, co jednak ograniczy¢ musiatem
na razie do mniejszych rozprawek jak ,,Rzezby portretowe w brqzie na
zamku warszawskim”, ,,Pigmalion i Galatea” (Dawna Szuka r. II). Badan
mych w tym kierunku nie uwazam za zamknigte, jakkolwiek pozZniej
bardziej zajgly mnie tematy Iwowskie, zmierzajace do ogarnigcia
catoksztattu dziejow kultury artystycznej rodzinnego miasta. Szerzej
zakrojona monografi¢ przygotowywaly mniejsze rozprawy 1 artykuty.

Majac przed soba zabytki architektury Iwowskiej, nietknigte niemal
przez badaczy, zajalem si¢ Iwowskimi kosciotami barokowymi,
poswiecajac im jedna z dawniejszych mych prac (1932), uzupeilniona
potem rozprawka o Iwowskim ko$ciele Bernardynow (czasop. Dawna
Sztuka t. II) 1 monografi¢ o architektach Bernardzie Meretynie 1 Piotrze
Ricaud de Tirgaille, spoczywajaca na razie w rgkopisie, a przeznaczong do
ogloszenia po wojnie. Od dawna ngcito mnie tez rozwiazanie zagadki
wspaniatej, wysokiego poziomu artystycznego Iwowskiej rzezby
rokokowej, na ktora promien $wiatta rzucita praca Bochnaka. W szeregu
wycieczek po Matopolsce Wschodniej w towarzystwie fotografa zbieratem
przez lat kilka materiaty, ktore opracowane zostaly w ksiazce p.t.
Lwowska rzezba rokokowa (1937). Kiedy w Archiwum Nieswieskim w
Warszawie szczesliwym zbiegiem okolicznosci wpadt mi 1 rece rekopis z
rachunkami budowli prowadzonych we Lwowie kosztem krola Jana III,
mogtem na jego podstawie opracowac artykut p.t. Budownictwo Jana III
we Lwowie, ogloszony w czasopismie ,.Ziemia Czerwienska”. Calos¢
badan nad lwowska sztuka 1 kultura artystyczna pragnatem zamknaé w
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ksiazce ,,Dawny Lwow jego sztuka i kultura artystyczna”. Praca ta miata
by¢ publikowana przez Pol. Akademi¢ Umiejetnosci ku uczczeniu 600-
letniej rocznicy przylaczenia Lwowa do Polski za Kazimierza Wielkiego 1
ukaza¢ si¢ miata jesienia 1940 r. Klisze do ilustracji byly juz prawie w
catosci przygotowane i1 potowa rekopisu oddana do druku, kiedy wybuch
wojny przeszkodzit dalszym pracom nad wydaniem tej ksiazki.

Studia nad sztuka Iwowska 1 wzajemnym krzyzowaniem si¢
wplywow kultur artystycznych Zachodu 1 Wschodu zaprowadzity mnie na
droge badan nad sztuka wschodu mahometanskiego 1 rola, jaka ona
odegrata w Polsce. Rozpoczatem od zabytkow ormianskich, opracowujac
Sztuke Ormian lwowskich™.

Praca ta dotyczyta zrazu samej tylko katedry ormianskiej we
Lwowie. By rozwigza¢ zagadke jej genezy zaczatem jak zwykle od
poszukiwan archiwalnych, by stwierdzi¢ optakane losy ormianskiego
archiwum katedralnego. Stad powstal ogloszony w czasopisSmie
,Archeion” artykut o dziejach tego archiwum, stad tez wynikla
koniecznos¢ przeprowadzenia badan w Wiedniu w bibliotece zakonu
Mechitarystow. Praca rozszerzata si¢ w ten sposob na inne dziedziny
artystycznej kultury dawnej kolonii ormianskiej we Lwowie. Dla
zaznajomienia takze $wiata ormianskiego z wynikami badan napisatlem
artykul przettumaczony na jezyk ormianski i1 ogloszony w czasopismie
,Handes Amsorya”.

Zwiazki handlowe lwowskich Ormian ze wschodem muzulmanskim
1 ich rola posredniczaca miedzy Polska a Turcja i Persja spowodowaty
rozszerzenie mych badan w tym kierunku. ROwnoczes$nie z materiatami do
pracy nad sztuka Ormian lwowskich zbieralem tez materialy do badan nad
rola sztuki Islamu w Polsce w w. XVII 1 XVIII. Jeden temat wysnuwat si¢
z drugiego 1 byt niejako naturalng jego konsekwencja. Do podjecia tego
ostatniego tematu zach¢calo mnie dawne moje umitowanie wschodnich
tkanin. To spowodowato, ze w pracy o sztuce Islamu w Polsce zwrdcitem
szczegOlnie uwage na genezg pasOw polskich 1 tzw. persjarstwo. Z
poruszenia tematu stosunku pasow wschodnich do paséw polskich wynikta
potem monografia ,Pasy polskie”. Poniewaz sztuka wschodu
muzutmanskiego zajmuje si¢ przede wszystkim §wiat naukowy anglosaski,
przeto stad wynikly zndéw artykuly oglaszane w czasopismach ,,A4rs
Islamica”, ,,Bulletin of Iranian Art and Archeology” 1 w zbiorowym
wydawnictwie monumentalnym ,,Survey of Persian Art” pod redakcja A.
Upham Pope’a.

Dalszym etapem tych studiow bylo zajecie si¢ problemem tzw.
sarmatyzmu w Polsce. O stosunku sarmatyzmu do sztuki islamu z jednej, a
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zachodniego baroku z drugiej strony pisatem poprzednio. Okresli¢ pojgcie
sarmatyzmu staralem si¢ tez w ,,Pogladach na sztuke w czasach Stanistawa
Augusta”. Szerzej ujac ten problem usitowalem w pracy przygotowanej w
rekopisie bezposrednio przed wybuchem wojny. Jeszcze jedna odnoge mej
dziatalno$ci naukowej stanowia studia nad sztukami zdobniczymi w
Polsce, szczegdlnie tkactwem 1 ceramika. Stad wynikta praca o ,,polskich
kobiercach wetnianych”, ,krolewskiej fabryce farfurowej w Belwederze”,
ogloszona po francusku rozprawa o roli tkacza Francgois Selimand (La
France et la Pologne t. I) 1 nie ogloszona na razie, lecz przygotowana do
druku ,,Dzieje wytwérni ceramicznych w Glitisku i Zoéthwi” .

We wspotpracy z M. Gebarowiczem powstata rozprawa ,,4rrasy
Zygmunta Augusta” (Rocznik Krakowski t. XXIX). Jednym z celow
wspolnej naszej w r. 1930 podjetej podrozy po Hiszpanii byto zbadanie
analogicznych do zbioru arrasow na Wawelu seryj tkanin arrasowych w
bogatych zbiorach hiszpanskich. Rozdziaty IV 1 V w tej rozprawie sa piora
M. Ggbarowicza, rozdziaty zas I — III 1 VI — VIII mojego.

Wytworzylem  sobie  stopniowo pewna technike  pracy,
odpowiadajaca moze mej fizycznej konstytucji. Przy biurku pracowatem
zwykle od wczesnego ranka do godziny 10 1 po potludniu, konczac prace
umystowa najpdzniej okoto godziny 8 wieczorem, gdyz dtuzsze wytezenie
umystu powodowalo bezsennos¢. Reszte¢ ranka spedzatem zwykle w
archiwach i bibliotekach. Zmudne badania archiwalne daja rezultaty, o ile
ktos orientuje sig, gdzie czego szukac i1 badania umie prowadzi¢ celowo.
Nieraz jakies znalezione w tekscie rgkopismiennym zdanie czy nawet
stowko rozjasniato od razu cate ciemne dotad zagadnienie, wynagradzajac
tym samym szereg dni bezskutecznego wertowania starych rekopisow.
Dawato mi to, nie dajace si¢ z niczym poréwnac chwile wewnetrznego
zadowolenia. Innego rodzaju rozkosz badacza, to tworzenie z zebranych
materiatow konstrukcji, ktora uyjmowata cato$s¢ harmonijnie co do formy
zarowno jak 1 wewnetrznej przenikajacej ja logiki 1 konsekwencji. Pracy na
podstawie zebranego materialu nie umiatem nigdy napisa¢ od jednego
rzutu, lecz gdy juz materiatu starczylo na stworzenie jednolitej konstrukeji,
szkicowalem ja w zarysie 1 niektorych waznych szczegotach pozostawiajac
catos¢ do licznych 1 dlugo trwajacych nieraz uzupetnien i polerowan, a
czesto 1 zmian, w miar¢ kiedy uzupelnienia materialu tego wymagaty.
Pisa¢ staratem si¢ mozliwie jasno 1 po prostu, bez silenia si¢ na wyszukany
styl 1 unikajac przetadowania naukowymi terminami.

Mimo, ze niegdys$ pod kierunkiem Balzera ciaggn¢to mnie ku wiekom
srednim, przewazyt pozniej wplyw Batowskiego 1 w historii sztuki
pociagnely mnie bardziej epoki nowsze, baroku i klasycyzmu 1 przy nich
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juz pozostatem. Epoka Stanistawa Augusta byla niegdy$s przedmiotem
znawstwa 1 zrodlowego oczytania mego dziadka tozinskiego 1 w
dziecinstwie jeszcze pochtonatem sporo ksiazek historycznych z jego
biblioteki, dotyczacych tego okresu. To tez tatwo bylo mi wzy¢ si¢ w te
epok¢ 1 zorientowa¢ si¢ w jej dziejach sztuki 1 kultury artystyczne;.
Grupowanie materialu w umysle 1 rozwiazywanie problemow naukowych
w myslowym procesie ulatwiala mi zywsza moze niz przecigtna
wyobraznia, nasuwajaca obrazy caloksztaltu zagadnienia na podstawie
nieraz tylko fragmentarycznych danych, uzupeilnianych w wyobrazni,
miarkowane] przyzwyczajeniem do S$cistosci 1 prawniczym sposobem
uyjmowania zagadnien. Nie miatlem natomiast nigdy sklonnosci do
abstrakcyjnego rozwigzywania probleméw. Czytanie dziet filozoficznych
nie wyksztatcito we mnie filozoficznego sposobu myslenia i nie staratem
si¢ tez zastosowal go w mych pracach, pozostajac przy historycznym
sposobie ujmowania tematow.

Zdawalem sobie z tego sprawe, ze historia sztuki wymaga w wielu
kierunkach odmiennych metod od historycznych, ze konieczno$¢ wysnucia
wnioskoéw z samych dziet sztuki zbliza ja bardziej do nauk filologicznych.
Filolog, prof. Nitsch w rozmowie raz podkreslit, Zze w mych pracach ten
filologiczny punkt widzenia przewaza. Nie tu miejsce zreszta na
rozwazanie zagadnienia metody historii sztuki.

Kierunek mych badan dotykat w przewaznej czgsci zagadnien,
wigzacych sig ze Scieraniem si¢ dwoch kultur, Zachodu 1 Wschodu. I dzis,
kiedy patrze z bliska na zmagania wojenne obecnej chwili, zwlaszcza na
wypadki dajace si¢ odczu¢ na naszym terenie, widz¢ w nich odlam tego
wielowiekowego procesu, ktory uchwyci¢ staratem si¢ w jego niektorych
czastkowych przejawach na polu kultury 1 sztuki. Sa to tylko okruchy w
poréwnaniu do ogromu samego zagadnienia, tak mato dotad zbadanego.

Praca naukowa stala si¢ stopniowo potrzeba mego zycia. Nie wiem
jak to uzasadni¢ psychologicznie, lecz nie pojmowatem znajomych mi
historykow sztuki na ktorych zycie patrzalem z bliska, ktorzy do pracy
naukowej tworczej zasiadali tylko pod zewngtrznym przymusem
wywigzania si¢ z zobowigzania na zaméwienie terminowe 1 to zazwyczaj
dopiero na krotki czas przed uptywem terminu, lub dla osiagnigcia wydana
praca jakiego$ innego celu, w zwiazku z kariera uniwersytecka. Dla mnie
codzienna praca naukowa, posunigcie jej 1, jakim$ kierunku naprzod, czy
to w zbieraniu materiatlow, czy to w pracy konstrukcyjnej, bylo czyms
istotnym 1 niezbednym, byta celem samym dla siebie. To tez dzis, kiedy w
wojennych warunkach zmuszony jestem do jej zaniechania, nie mogac ani
prowadzi¢ badan archiwalnych, ani na ich podstawie snu¢ dalej mysli
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tworczej nie mowiac juz o poréwnawczych studiach samych dziet sztuki
— czuj¢ si¢ wykolejony 1 pozbawiony celu w zyciu, ktore ucieka przede
mng z kazdym rokiem przedtuzajacej si¢ wojny. Nie mam juz wiele czasu
przed soba 1 widze zmarnowany bezpowrotnie dlugi szmat czasu, ktory
mogtby by¢ pos§wigcony pracy.

Prace moje dotyczyly przede wszystkim dziejow dawnej kultury
artystycznej w Polsce 1 widocznie przynosily jakie$ rezultaty nauce, skoro
grono czlonkéw Polskiej Akademii Umiejgtnosci, ktorej cztonkiem
korespondentem zostalem w r. 1932, postawilo mnie w rzedzie
kandydatdéw na jej cztonka czynnego. Nie wiem, czy szczere przekonanie,
ze nie jestem tego godny, czy tez zawiS¢ 1 moze zawiedzione ambicje
osobiste spowodowaty jednego z historykow sztuki do akcji przeciw mnie
na terenie Akademii za posrednictwem zaprzyjaznionego z nim a bgdacego
cztonkiem Akademii innego znoéw z profesoréw lwowskiego uniwersytetu.
Glowny zarzut skierowany przeciw mnie byt ten, ze nie jestem historykiem
sztuki, lecz tylko historykiem kultury artystycznej, tak jakby kierunek
badan mial mie¢ jakies znaczenie, jesli rezultaty prac byly istotne.
Postanowione zostalo tez przez mego przeciwnika izolowanie mnie w
tonie Iwowskiego Towarzystwa Naukowego 1 odsunigcie od prac
wydawniczych jego Sekcji Historii Sztuki. Nie odpowiadalo memu
usposobieniu pozwoli¢ na to, by by¢ biernym narzedziem intrygi. Wolatem
sam usuna¢ si¢ od wspolpracy w lwowskim Tow. Naukowym, lecz wyjs¢
stamtad z glosnym trzasnigciem drzwiami. To tez na rgce prezesa Tow.
Nauk. Bujaka zlozylem pisemne o$wiadczenie o mym usunigciu si¢ od
prac w Tow. Nauk.

Szczegoty te na ogot niewielkiego znaczenia, méwiace o niskich
pobudkach rzadzacych ludzmi nauki, przytaczam z jednej strony dla
odmalowania stosunkéw lokalnych Iwowskich, z drugiej za$§ dla
zaznaczenia, na jakie trudnos$ci ze strony mniej produktywnych jednostek
napotykata wydatna praca naukowa innych. Mite stosunki osobiste taczyty
mnie stale z krakowskim s$rodowiskiem naukowym. Zaréwno wsrod
tamtejszego grona historykow sztuki, jak 1 naukowcdw z innych zakresow,
z ktorymi sie stykatem, znajdowalem poziom czysto naukowy, wolny od
intryg, a przynajmniej nie byto mi dane zetknac si¢ z nimi. Osobiscie wiele
zawdzigczatem obu przewodniczacym Komisji Historii Sztuki w Akademii
Umiejgtnosci Tomkowiczowi 1 Pagaczewskiemu. Niezmiernga uczynnoscia
1 bezinteresownoscia odznaczat si¢ sekretarz Komisji docent Bochnak. Z
profesorem archeologii klasyczne; Gasiorowskim taczyta mnie przyjazn,
zawarta w czasie wspolnej podrozy po Grecji w r. 1927 1 t.d. Wiele
zyczliwe] pomocy doznatem od orientalisty prof. Tadeusza Kowalskiego w
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mych pracach dotyczacych sztuki wschodu muzulmanskiego 1 odtad datuja
si¢ nasze przyjazne stosunki. Przyjacielem mym od tawy szkolnej jest
historyk Wtad. Semkowicz profesor uniw. Jagiellonskigo.

W warszawskim §rodowisku naukowym mam przyjaciot w osobach
Zygmunta Batowskiego 1 Wtadystawa Tatarkiewicza. Wprost niezyczliwi
sa mi niektorzy przedstawiciele mtodszego pokolenia, ktorzy nie moga mi
zapomnie¢ wystapienia zdecydowanie ich tendencjom przeciwnego na
zjezdzie krakowskim w r. 1935. Lecz z mlodszych historykdw sztuki
Stanistaw Lorentz kierownik warszawskiego Muzeum Narodowego
powotal mnie, kiedy szlo o ulozenie przewodnika po dziale sztuk
zdobniczych tegoz Muzeum 1 odnosit si¢ do mnie zawsze zyczliwie 1 w
obiektywny stosunek innych nie mam powodu watpic.

Pamigtniczek ten jest czysto osobistym moim wypowiedzeniem sig,
pisanym bez mysli ogloszenia go kiedykolwiek 1 dlatego mowi¢ w nim o
mych stosunkach z ludzmi pod osobistym katem widzenia. Zdaj¢ sobie
przy tym sprawg, dlaczego wielu mam ich malo zyczliwych. Zawod
adwokacki, niezaleznos¢ bedaca podstawa jego wykonywania w wyzszym
pojmowaniu jego celéw, wyrobity we mnie poczucie bezkompromisowego
traktowania spraw, odwagi przekonan 1 zwyczaj otwartego ich
wypowiadania. Poniewaz w $wiecie naukowym nie zajmowatem
stanowiska oficjalnego, profesorskiego, przeto nie potrzebowatem tez
liczy¢ si¢ z wzgledami ubocznymi, ktore nieraz tak znaczna ogrywaja role
i powoduja u wielu ludzi utylitaryzm przekonan i opinii. Ze takim nie
bylem, tem zrazatem sobie wielu.

W r. 1937 dojrzata mysl wydawania we Lwowie czasopisma
naukowego ,,Dawna Sztuka”. Inicjatorem byl Gasiorowski 1 on to o
potrzebie tego wydawnictwa zdotat przekona¢ Ant. Lewaka, kierownika
Wydawnictwa ksiazek Szkolnych przy Zakladzie Narodowym im.
Ossolinskich, ktore przejeto na siebie finansowanie czasopisma. Redakcja
oddana zostata w rece Gegbarowicza, Gasiorowskiego 1 moje.

Staraniem naszym bylo postawi¢ kwartalnik na mozliwie wysokim
poziomie. Lecz nie obeszto si¢ znow bez tak charakterystycznych w
naszych stosunkach przykrosci. Zaktad historii architektury polskiej
Politechniki Warszawskiej wydawal juz od lat kilku czasopismo
wychodzace kwartalnie ,,Biuletyn Historii Sztuki” 1 uwazat podjecie przez
nas wydawnictwa kwartalnika za konkurencje dla siebie. Mimo wyraznego
ograniczenia przez nas zakresu tematowego do ,.dawnej sztuki”’, za$ ze
strony redakcji ,,Biuletynu” uwzgledniania przede wszystkim rozpraw z
historii architektury, zastuzony wydawca warszawskiego kwartalnika prof.
Sosnowski dal nam odczu¢ oficjalnie swa niech¢¢ 1 miala si¢ ona
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zaznaczyC takze poOzniej, kiedy podjelismy starania o subwencje dla
naszego wydawnictwa w Funduszu Kultury Narodowej. Sprawy
redakcyjne przynosity nie t¢ jedna tylko przykros¢; byto ich wigcej, lecz
zarazem dawaly przyjemnos$¢ w poczuciu, ze zdolaliSmy w czasopismie
naszym w krotkim czasie skupi¢ najwybitniejszych pracownikéw i ze tak
co do tresci jak 1 formy wydawniczej stangto ono wysoko.

Ostatnia moja przed wojna podroz byla do Rosji Sowieckiej, w
zwiazku z wzigciem udzialu w migdzynarodowym kongresie historykow
sztuki Iranu. Krotki pobyt w Moskwie 1 Leningradzie pozwolit mi poza
zwiedzeniem tamtejszych zbioréw sztuki, zorientowal si¢ nieco w
stosunkach zyciowych, panujacych w ustroju sowieckim. Znajomos¢
jezyka rosyjskiego nabyta w czasach okupacji Lwowa przez wojska carsko
- rosyjskie 1 6wczesne oczytanie w dzietach rosyjskiej literatury, tacznie z
zaznajomieniem si¢ z sowieckimi warunkami egzystencji, pozwolilo mi w
r. 1939 - 41 uchroni¢ si¢ od mozliwie fatszywych krokéw 1 przeby¢ trudny
ten okres zycia. Wiedzialem, ze aby uj$¢ calo 1 moc przetrwaé bez
wigkszego niebezpieczenstwa, musz¢ uzyska¢ znami¢ oficjalnie
pracujacego. Praca naukowa bowiem poza ramami urzedowymi w Rosji
Sowieckiej nie jest uznawana. Ggbarowiczowi zawdzigczam przyjecie
mnie zaraz w poczatkach sowieckiej okupacji w poczet pracownikow
Ossolineum, w ktoérym przeksztalconym na Filig biblioteki Kijowskiej
Akademii Nauk zajety bylem jako bibliotekarz pod sowieckimi rzadami.
Moje wspomnienia 1 refleksje z tego czasu zawartem w osobno spisanych
notatkach ,,Ossolineum pod rzqdami sowieckimi’.

Nie wiem, jak kazdy z nas zreszta w obecnej chwili trwajacej wojny,
co mnie czeka i czy bede jeszcze w przysztosci pracowac naukowo. To tez
spogladajac wstecz na moj dotychczasowy dorobek naukowy zadaje sobie
pytanie, czy rezultaty pracy mej bylyby wigksze, gdybym byt szedt
normalna droga 1 od razu studia uniwersyteckie rozpoczat od historii
sztuki, przechodzac kolejno stopnie wyksztalcenia fachowego w tym
kierunku? Przyjaciel moj, Wiadystaw Semkowicz wspominatl mi raz, ze w
gronie krakowskich naukowcow, gdzies kiedys, kiedy o mnie byta mowa,
zadawano sobie roOwniez takie pytanie. Odpowiedz na to jest trudna, gdyz
nie mozna nigdy wiedzie¢, co byloby ... gdyby bylo inaczej. Nie $cista
logika wysnuta ze znanych przestanek moze tu da¢ odpowiedz, gdyz
skomplikowane zagadnienia psychologiczne, jakie tu w gre wchodza, czy
tez poplatane 1 wzajemnie przecinajace si¢ 1 zazgbiajace wplywy
roznorodnych zyciowych czynnikow, zbyt wiele w sobie zawieraja
niewiadomych 1 imponderabiliow. Lecz pytanie to drazni i1 niepokoi takze
mnie samego. Moze pod tym wzgledem ja sam dla siebie jestem zagadka 1
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oceni¢ si¢ stuszna miara nie potrafie. Mogg tylko powiedzie¢, jak sam
wyczuwam, iz by¢ by mogto.

Bytbym prawdopodobnie stuchal na Uniwersytecie Iwowskim
wyktadow 1 pozostawal pod wplywem profesora tego przedmiotu,
Antoniewicza, cztowieka niezwykle uzdolnionego, lecz mato Scistego.
Sadzeg, ze inny zgola wplyw Balzera, jakiemu w tym czasie ulegatem 1
metoda badan historycznych nabyta pod jego kierunkiem wigcej mi data,
anizeli na estetycznych 1 literackich przestankach oparty kierunek jaki
reprezentowal w swym czasie Botoz - Antoniewicz. Studia prawnicze
bardziej jeszcze wdrozyly mnie moze do S$cistosci myslenia, zawdd
praktyczny za$, adwokacki, mogt przynies¢ zyciowe kwalifikacje nie do
pogardzenia takze w zawodzie naukowym. Moze dat mi on pewien nerw
zyciowy 1 wigksza Smiato$¢ w rozwiazywaniu zagadnien, zyciowych
zarowno jak 1 naukowych, kiedy te drugie zastapily pierwsze, ktore
rozwigzywac¢ przychodzito mi przedtem codziennie. Nie przeceniam
zupetnie mych zdolnosci 1 widzeg, ze wsrod mtodego pokolenia, zwlaszcza
warszawskich historykow sztuki jest wielu wyzej uzdolnionych. Lecz
praktyczny zawdd prawniczy moze przyniost mi rychlej niz tylko
naukowemu zawodowi oddanym, wczes$niejsza dojrzatos¢ sadu, gorujaca
nad doktrynerskim sposobem rozstrzygania zagadnien.

Nie zatlujg, ze zycie moje poszio innymi, niezwyczajnymi torami,
jakkolwiek to co osiagnatem tj. moj dorobek naukowy, o ile jest czego$
wart, kosztowal mnie moze wysitku wigcej, niz kogo innego bylby
kosztowal, — oczywiscie caeteris paribus. Mam uczucie, ze z tego, na co
mnie bylo sta¢, datem przez czas stosunkowo krotki mozliwie wiele w
stuzbie nauki polskie;j.

Czerwiec r. 1942
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Dhlugi czas w mej pracy naukowe] mialem aniota-str6za a zarazem
mentora w osobie starszego ode mnie przyjaciela, Zygmunta Batowskiego. W
udzielaniu pochwat byt skapy, nagan hojny. Ostry krytyk wytykal btedy, jednak
nie zniechecat do pracy, cho¢ nie raz sceptycznie do niej si¢ odnosit. Dla niego
samego mialo to moze ten skutek, Zze nie pozostawit po sobie dorobku
naukowego takiego, jakiego mozna byto po nim si¢ spodziewaé. Twierdzit nie
raz, ze nie ma celu pracowa¢ na dobry nekrolog. Pedagogiem byl wybitnym i
wychowal szereg ucznidow, tworzacych dzisiejsze pokolenie polskich historykow
sztuki. Do pewnego stopnia i ja si¢ do nich zaliczam, cho¢ wiekiem zblizony
raczej do mego preceptora, niz do jego uczniow. Wina to mej nieprawidtowe;j
kolei zycia jako naukowca.

Zamilowanie do dziejow kultury artystycznej w. XVIII, ktore byty takze
umitowaniem Batowskiego zawdzi¢czatem po czes$ci jemu, po czesci tradycji
rodzinnej 1 wplywom, jakie na mnie dziataly od dziecinstwa, wychowaniu w
domu dziadka. Jozef Lozinski byt doskonalym znawca epoki stanistawowskie;,
jego prywatna biblioteka sktadata si¢ w znacznej cze$ci z dziet historycznych
odnoszacych si¢ do tego okresu. Na najnizszej pdice otwartej szafy z ksigzkami
spedzatem cale godziny w niewygodnej pozycji z wyjeta z szafy ksiazka w reku.
Najczesciej byly to jakie§ pamiatki z w. XVIII lub inna ksiazka historyczna
dotyczaca tej epoki. Dziadek mdj nie byt tez pozbawiony zmystu pigkna i
zainteresowan artystycznych. Pierwsze moje wiadomosci z historii sztuki
zawdzigczatem fotografiom dziet pedzla wielkich mistrzow, zebranych przez
dziadka 1 literaturze Estetyki Lemcke’go (w polskim ttumaczeniu) streszczajace;j
poglady na sztuke w czasach schytkowych klasycyzmu. Przyjazn z czasow
uniwersyteckich z Batowskim miata moze pod$§wiadomie za tlo te moje
sktonnosci 1 zainteresowania, begdace zarazem przedmiotem = studiow
Batowskiego. P6zniej, wsrdd studidow prawniczych, do ktorych nieraz trzeba si¢
byto zmusza¢, historia sztuki stawata si¢ §wiatem zjawy pigkna, sita kontrastu
tym bardziej pociagajacym.

Batowski swym przyjaznym strofowaniem wskazywal odwrotna strong
medalu w zawodzie historyka sztuki, przestrzegat przed dyletantyzmem 1 nie
szczedzit ironii, budzac samokrytyke, ktérej nie zatowat takze w odniesieniu do
siebie samego. Zbyt czesto jednak powodowata ona u niego opadanie rak i
zaniechanie prac, ktore mogly byty przynie$¢ korzysci nauce. Przy wysokich
kwalifikacjach umystu i charakteru, pewne wilasciwe jego naturze wewngtrzne
zahamowania wywotywaly u mnie reakcj¢ 1 na odwrdt moze sita kontrastu
pobudzaty moja ambicjg. Przy szczerej obustronnej sympatii 1 przyjazni nasz
wzajemny stosunek na polu naukowym mial takze drugg strong. Przedstawiat si¢
on czasem jako pewnego rodzaju walka, w najbardziej dodatnim tego slowa
znaczeniu. Batowski rad byt ograniczy¢ mnie w impulsach, chciat bym stat si¢
historykiem sztuki lokalnej Iwowskiej, moze w typie Aleksandra Czotowskiego,
podczas kiedy ja bronitem si¢ przed zacie$nieniem. Horyzont sztuki lokalnej
Iwowskiej ukazywat mi w dalszej perspektywie wpltywy sztuki muzutmanskiego
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Wschodu na Polskg, pociagaly mnie ku kulturze artystycznej czasow
stanistawowskich dawne sktonnos$ci, jakie zawdzigczatem lekturze dziet
historycznych biblioteki dziadka w godzinach ukradzionych przygotowywaniu
si¢ do szkoty mlodego studenta gimnazjalnego.

Zabytki Lwowa 1 urok, jaki one wywieralty w bezposrednim z nim obcowaniu
wywolywaty cheé przeniknigcia tajemnicy ich pochodzenia, ich genezy,
wywotania na jaw atmosfery, w ktorej powstaty. Rowno-etniczny dawny Lwow
umiat pociaga¢ umyst badawczy 1 to byto powodem, ze obok pierwszych mych
prac dotyczacych kultury artystycznej epoki stanistawowskiej powrdcitem do
badan kultury artystycznej dawnego Lwowa. Mowi¢ o powrocie do badan i
studiow, gdyz przedtem juz siggnalem do tematu z tego zakresu (w sposob dos¢
dyletancki) wyjasniajac geneze architektury nowozytne; Lwowa czaso6w konca
w. XVIII 1 poczatkdéw w. XIX (r. 1923: Poczatki nowozytnego Lwowa w
architekturze).

Swiatek lwowskich historykoéw sztuki w czasach przed pierwsza wojna
swiatowa byl niewielki liczebnie, a 1 ten jeszcze dzielil si¢ na dwa obozy
wzajemnie odnoszace si¢ do siebie nieprzyjaznie. Grupa miejska, sktadajaca sie
przewaznie z urzednikéw muzedéw miejskich, z wyksztatcenia historykow, lub
dyletantéw na polu historii 1 kolekcjonerow, nieprzychylnie 1 zazdro$nie
patrzyla na grupe uniwersytecka, fachowych historykdéw sztuki 1 nawzajem co
ostatni odplacali im lekcewazeniem. Na czele pierwszej stat prezydent miasta,
wytworny dyletant, Tadeusz Rutowski, sekundowat mu historyk Czetawski. Na
czele nielicznej drugiej grupy stat profesor Boloz — Antoniewicz. Oscylowaé
migdzy jedna a druga grupa nie bylo tatwe. Probowat tego do pewnego stopnia
Batowski, z miernym powodzeniem.

Batowski zreszta, przez swa prace o Norblinie 1 studia z zakresu sztuki
epoki stanistawowskiej stat poza kregiem lwowskich zainteresowan grupy
badaczy lokalnej kultury, a w wigkszej czesci raczej kolekcjoneréw 1 amatorow.
W czasie wojny 1 trwajacej okupacji niemieckiej Krélestwa (1917) powotany
zostal na katedr¢ historii sztuki nowo organizujacego si¢ uniwersytetu
warszawskiego. Wchtongto go nowo tworzace si¢ Srodowisko naukowe
warszawskie, a wezly taczace go z lwowskim rozluznily si¢. Wkrotce tez po
wojnie zmart Antoniewicz, a nastgpca jego na katedrze historii sztuki
lwowskiego uniwersytetu zostal Wtad. Podlacha.

Moja praca na polu naukowym we Lwowie przypadia na czas, kiedy na
uniwersytecie rozwijat juz dziatalno$¢ Podlacha. Bylem tez czgstym gos$ciem
przy stoliku w cukierni przy ktérym nad czarna kawa wieczorem przesiadywat
Podlacha, rzadko wymawiajacy skape stowa, wazacy je z umiarem, najczescie]
na tematy teoretyczne, zaczerpnigte z niemieckiej literatury naukowej, w ktorej
byt pograzony. W zyciu oryginat 1 dziwak, pracujacy powoli, umial jednak
oddzialywac na ucznidéw, sila sugestii stawat si¢ dla nich jakims rodzajem maga,
ktory w ich pojeciu posiadt tajemnice mistycznej wiedzy o sztuce. Zajmowat si¢
nimi szczerze 1 umiat do siebie przywiaza¢. Moze mu si¢ marzylto, by brak
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wlasnej produkcji naukowej zastapi¢ zastuga stworzenia szkoly, ktéra by
zajasniata doniostymi rezultatami prac badawczych. Ale tego jednak nie zdotat
wprowadzic.

W istocie rzeczy krag wiadomosci, w jakim si¢ obracat jego umyst nie
wychodzit poza teorie niemieckich uczonych jednego pokolenia wstecz. Brak
bylo Podlasze znajomos$ci zagranicznych zbioréw, brak zapoznania si¢ z inna
procz niemieckiej literatura naukowa. Pewna zZyciowa nieporadno$¢ i
flegmatyczne usposobienie byly mu przeszkodq W osiagnigciu zaréwno
wyzszych kwalifikacji osobistych, jak i rozwinigcia na wigksza skale produkql
naukowej. Lecz to niewiele co napisal bylo zawsze gleboko przemyslane i
metodycznie Scisle ujete. Takze zastugi jego w wyksztatceniu mtodej generacji
historykéw sztuki nie dadza si¢ zaprzeczy¢, jakkolwiek nie miat tego szczescia,
by w gronie jego uczniéw znalazty si¢ wybitniejsze indywidualnosci, ktore by
dziatalnos$cia na polu naukowym miaty zablysnac.

Znajomos$¢ nasza z Podlacha datowata si¢ jeszcze od czasu studiow na
uniwersytecie Iwowskim 1 trwala przez czasy p6zniejsze. Uwazal mnie zrazu za
jednego z ,.kolekcjoneréw 1 amatoréw”. Stopniowo zyskiwatem w jego oczach
range zblizonego do grona oddanych mu ucznidéw, jednego ze ,,swoich”, jednak
moje szybkie postgpy w pracy naukowej niepokoity go. Czy obawiat sig, ze
moge zdystansowaé jego uczniow 1 sta¢ si¢ dla nich jaka$ przeszkoda w
naukowej karierze tego nie wiem. Do$¢, ze na terenie Sekcji historii sztuki
lwowskiego Towarzystwa Naukowego, na ktorego posiedzeniach zwyklo sig
byto przedkladaé referaty z rezultatéw badan i1 osiagnie¢ naukowych, a ktorej
przewodniczacym po $mierci Pininskiego zostat Podlacha, zaczatem odczuwaé
niespotykane przedtem przeszkody, ktore stawaly si¢ stopniowo coraz
dotkliwsze 1 uniemozliwialy mi wspotprace w Towarzystwie Naukowym
Iwowskim. Te niemite stosunki byly powodem mego usunigcia si¢ z pracy na
terenie Sekcji historii sztuki Towarzystwa Naukowego.

Przewodniczacym Sekcji  Historii Sztuki Towarzystwa Naukowego
Iwowskiego przed Podlacha byt Leon Pininski. Sylwetke jego z punktu widzenia
historii sztuki skreslitem po jego $mierci w tomie VII Prac Komisji Historii
Sztuki PAU. Prawnik-romanista, polityk 1 maz stanu epoki galicyjskiej byt
Pininski mito$nikiem sztuki, pragnacym jej upowszechnienia w spoleczenstwie,
jednym z inicjatorow akcji odebrania Wawelu z rak austriackiej wojskowosci.
Przyjaciel Botoza-Antoniewicza reprezentowal pierwsze pokolenie historykow
sztuki, ktorzy z amatorow stawali si¢ fachowcami. Ludzie typu Pininskiego
zastepowali podowczas tworzacy si¢ dopiero element fachowo wyksztatconych
historykéw sztuki, jakiego nam czas dlugi brakowato. Nad fachowcami
gorowali oni ogdlnym poziomem kultury 1 szerokim horyzontem mysli. Takim
byl w szczego6lnosci Pininski, ktory znawstwo, zwlaszcza sztuki Wtoskiej, nabyt
w licznych podrozach. W pasji kolekcjonerskiej zawodzito go ono nieraz i
bywato, ze padal ofiara chytro$ci antykwarzy. Mimo to kolekcja obrazow
przekazana przez niego na Wawel, byla jedna z najznaczniejszych w kraju, a
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losami jej Pininski pokierowat lepiej, niz poprzednik jego w zbieractwie
Wiadystaw tozinski.

Swiat lwowskich historykoéw sztuki byt do$¢ zroznicowany. Element
mieszczanski w nim, pragnacy reprezentowac tradycje historycznej roli Lwowa,
a na tym tle rozwijajacy dazenia do gromadzenia zbioréw, ktore by te tradycje
ilustrowaly 1 podtrzymywatly, przedstawiali Rutowski a po nim Czetawski. Btad
ich tkwil w tworzeniu coraz to nowych muzedéw, mnozeniu ich i rozdzielaniu
zbiorow, zamiast ich komasowania, oraz w wytacznosci, jaka dla siebie chcieli
rezerwowa¢ w tym zakresie, a ktéra prowadzila ich az do otwarcia
nieprzyjaznych stosunkow z innymi grupami, jak stojaca bardziej na naukowym
stanowisku grupa uniwersytecka.

Wszystko to zreszta rozgrywato si¢ w niewielkiej bardzo skali, wsrod
grona niewielkiego osob, trochg na partykularzu.

Wiadystawa Lozinskiego woéwczas, w moich czasach lwowskich juz nie
byto. Byl on tym wielkim imieniem, na ktérego autorytet chgtnie sig
powotywano, ktorego dar odtwarzania przesztosci Lwowa podziwiano, ktory
jednak nastgpcow nie mial. Mogl nim moze by¢ Franciszek Jaworski, ten jednak
zanadto byt publicysta a mniej historykiem i dla rzeczy sztuki zrozumienia mu
brakto.

Przejdzmy do mtodszego pokolenia.

Szczera przyjazn zlaczyta mnie z mtodszym o wiele ode mnie historykiem
sztuki Mieczystawem Gegbarowiczem. Wybitnych zdolno$ci 1 zalet charakteru,
wrazliwy 1 moze nawet przeczulony 1 przesubtelniony, o szlachetnych
impulsach, a czasem nieuzasadnionych uprzedzeniach, pociagal mnie
wszystkimi tymi cechami. Z wyksztalcenia byl historykiem 1 zarazem
historykiem sztuki, czynnym zaréwno na jednym jak i drugim polu. Kiedy dla
studiow sztuki Sredniowiecznej, w ktorej si¢ specjalizowat Gebarowicz
przebywat we Francji, porozumieliSmy si¢ w drodze korespondencji 1 utozyli
projekt wspdlnej podrézy do Hiszpanii. Miata to by¢ druga moja tam podro6z, do
ktorej bylem zachecony tym, co widzialem w czasie pierwszej, krotkiej w r.
1925. Namawiatem zatem Gegbarowicza do wspdlnego zwiedzenia wazniejszych
zabytkow tego kraju. Przy$wiecata mi przy tym mysl, czy na terenie Hiszpanii,
tak bogatej w zbiory zabytkowych tkanin nie znalazt by si¢ materiat
porownawczy do studium wawelskiego arrasow Zygmunta Augusta.
ZjechaliSmy si¢ wczesna wiosna w Arles w potudniowej Francji 1 stamtad
wyruszyli nowo otwarta linia kolejowa przez Pireneje na zwiedzanie niemal
wszystkich wigkszych centr sztuki w Hiszpanii. Podrdz ta zblizyta nas jeszcze
wigcej. Istotnie tez udato si¢ na potwyspie pirenejskim zebra¢ ilo§¢ materiatu
poréwnawczego do studium arraséw wawelskich, ktore Gebarowicz uzupenit
potem na terenie Niemiec w Stuttgardzie. Rezultatem byta wspodlna praca
ogloszona drukiem w XXIX tomie Rocznika Krakowskiego.

W r. 1937 zajeliSmy si¢ wspolnie wydawnictwem finansowanego przez
Ossolineum czasopisma ,,Dawna Sztuka”. Kwartalnik ten wychodzil jednak
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niecale dwa lata, gdyz wybuch wojny przerwat dalsza jego publikacj¢ 1 mimo
staran nie mozna bylo po wojnie doprowadzi¢ do podjecia go w zmienionych
warunkach. Przeniesione do Wroctawia Ossolineum, po pierwszych rozmowach
na temat wznowienia tego czasopisma odstapito od tej mysli, kiedy w
Wroctawiu nie znalazt si¢ historyk sztuki, ktory na miejscu mogiby
poprowadzi¢ wydawnictwo 1 obja¢ redakcje.

Gebarowiczowi zawdzigczam, ze w r. 1939 znalazlem oficjalne
zatrudnienie w Ossolineum, co bylo niezbednym wymogiem przetrwania przez
czas wojenny.

Od tragicznej kapitulacji Lwowa 1 zajgciu go przez armig¢ czerwona, po
moment wyjazdu z rodzinnego miasta (29 kwietnia 1945), lat 4 1 9 miesigcy
spedzitem w nerwowym napigciu 1 niepewnosci, wewngtrznej szarpaninie,
wsrod kroétkich tylko rozjasnien. Praca w Ossolineum nie stanowita ich. Byta
ona dyktowana szczeg6lnymi warunkami. Koniec 1939 1 rok 1940 spedzalismy
tam na gromadzeniu w bibliotece 1 w muzeum tego co dalo si¢ uratowac jeszcze,
na zwozeniu ze Lwowa 1 z prowincji ksiazek 1 dziet sztuki znajdujacych sie
dotad w rekach prywatnych witascicieli, ktorzy zagrozeni sami wywozem
zglaszali si¢, by zdeponowaé¢ w Ossolineum to co uwazali za cenne 1 godne tego.
Rejestrowato sig to i spisywato, zabezpieczato w sposob, jaki wowczas zdawat
si¢ nam najpewniejszy.

Roéwnoczesnie przychodzity zarzadzenia nowych wtadz. To co dotyczyto
odmiennej organizacji zbioréw, zawartem w krétkim szkicu napisanym w r.
1941, w ktorym staratem si¢ nakresli¢ tendencje , jakimi kierowaty si¢ rzady
sowieckie w zakresie nauki 1 kultury. Notatki moje dotyczyly oczywiscie tylko
pierwszego okresu rzadoéw tych od wrzesnia 1939 do czerwca 1941.

Wsrod osobistych moich przezy¢ decydujacym byt niewatpliwie dzien, w
ktorym wezwany zostalem do wydzialu milicji przy ul. Akademickiej 28 celem
przestuchania dla stwierdzenia corssibHOrO Tpom3xokaeHus, a wigc faktow
takich jak posiadanie realnos$ci miejskiej, co juz samo przez si¢ spowodowac
mogto 1 powinno byto wywiezienie do Kazachstanu. Krétki pobyt w r. 1935 na
migdzynarodowym zjezdzie historykow sztuki Iranu w Moskwie 1 w
Leningradzie, to co tam widziatem 1 styszatem, zorientowal mnie w tym, jak
mam si¢ zachowa¢ wobec przestuchujacych mnie urzednikéw i jak trafi¢ do ich
schematu mys$lowego 1 ich kategorii myS$lenia, kierowanych formutkami. Zrazu
chciano we mnie wmoéwic, ze realno$¢ moja miejska odziedziczytem po ojcu, co
byto nieprawda, ale wuchylenie tego =z gory przesadzonego faktu 1
wyperswadowanie go tgpemu urzednikowi nie byto tatwe. Sprawa moja bylaby
niewatpliwie przegrana, gdybym nie byt umial wyjezyczy¢ si¢ w jezyku
rosyjskim. Po zachwianiu si¢ przekonania co do odziedziczenia realnosci, a wigc
ostabieniu przynajmniej jesli nie negacji znamion kapitalisty, przedstawitem jak
praca naukowa zyskatem §rodki na nabycie tej realnosci i1 jako$ zdotatem
wzbudzi¢ zaufanie w prawdziwos$¢ tych zapewnien, skoro wiszaca nade mna
grozba Kazachstanu, gdzie niewatpliwie bylbym zlozyt kosci, jak tylu innych,
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zostala ode mmnie odsuni¢ta po dluzsze; naradzie przestuchujacego mnie
urzednika z jaka$ wyzsza jeszcze figura NKWD.

Kilkakrotnie skierowywal do mnie swych rosyjskich znajomych
historykow sztuki zamieszkaty od wielu lat w Moskwie Pawet Ettinger, pelniacy
urzedowa role korespondenta 1 sprawozdawcy zagranicznych czasopism
naukowych. Z Ettingerem pozostawalem od dawna w korespondencji i
otrzymywatem od niego rosyjskie publikacje z zakresu historii sztuki w zamian
za przystane mu polskie wydawnictwa. Dzigki dos¢ liczacym odwiedzinom
Lwowa prace rosyjskich historykow sztuki mialem tez sposobno$¢ stwierdzié
roéznice poziomu mi¢dzy naukowcami przybywajacymi z Leningradu, Moskwy 1
Kijowa najnizszego u tych ostatnich. Zdarzaly si¢ tez zetknigcia przynoszace
niespodzianki, odbijajace od banalnego i1 urzegdowego traktowania spraw. Takim
byta dyskusja z historykiem sztuki Zukiem, ktory znajac moja prace o lwowskiej
rzezbie rokokowej stwierdzal w rozmowie ze mna, ze jej wptywy sig¢galy daleko
za Dniepr 1 zaznaczaly si¢ w sztuce cerkiewnej lewobrzeznej Ukrainy. Innym
razem urzedniczka jednego z muzedéw w Moskwie, ktorej ofiarowalem odbitke
jednej z mych prac, kiedym prosit o przebaczenie jesli w dedykacji po rosyjsku
napisanej, o ktéra prosita, jest jaki btad, wskazata na stowo ,,ToBapuike” przy
swoim nazwisku, dajac do poznania, ze w glgbi duszy nie jest komunistka.
Pewnego rodzaju towarzyskie stosunki nawiazaty si¢ z przybytym z Charkowa
N. Ogranowiczem w dziwnej kombinacji docentem uniwersytetu je¢zyka 1
literatur francuskiej 1 angielskiej, a rownocze$nie adwokatem. W stosunkach
rosyjskich bylo to jednak normalne. Obdarzony zdolno$ciami lingwistycznymi,
w innych warunkach Ogranowicz bylby si¢ moze stat istotnie pracownikiem
pracujacym tworczo na polu naukowym. Przy braku ludzi z wyzszym
wyksztatceniem w Rosji a niskich ptacach wykonywat on rownoczesnie rozne
zawody, traktujac je wylacznie z punktu widzenia korzysci materialnych.
Rozmowy nasze prowadzone byty po francusku, przychodzit do nas dos$¢ czgsto
wieczorami 1 deklamowat to rosyjskie, to znow francuskie wiersze, ktorych na
pami¢¢ umiat mnostwo. ByliSmy tez raz u niego na przyjeciu na ktérym byta
takze urzedniczka francuskiego konsulatu we Lwowie, inny francuz jeniec
wojenny a zdolny malarz, ktéry nie wiem w jaki sposob znalazt si¢ we Lwowie,
jego zona, Polka ktora wyszla za niego po to, by si¢ wydoby¢ ze stosunkow
sowieckich 1 méc wyjecha¢ za granicg, co si¢ jej jednak nie udato. Przyjecie w
stylu sowieckim polegato na wodce w szklankach (nie kieliszkach) i kanapkach.

Tragicznym byl dzien wkroczenia do Lwowa wojsk niemieckich
wczesnym rankiem 22 czerwca 1941. Okna budynku Biblioteki Baworowskich,
w ktérej wowczas pracowatem, wychodzily na niewielki placyk 1 skwer,
przylegajace do ul. Leona Sapiehy (w czasach sowieckich Komsomolskiej),
przy niej za$ potozony byt budynek przedtem Komendy policji panstwowej, z
wkroczeniem wojsk sowieckich do Lwowa zamieniony na wigzienie. Bokiem
budynek ten zwrocony byt do ul. Lackiego i1 dlatego zwykle nazywano go
wowczas wigzieniem przy ul. Lackiego; krotko moéwiono o kims ,siedzi na

29



Lackiego”. Z okien potozonej naprzeciw, choC troche uko$nie, Biblioteki
Baworowskich w dniu tym spostrzegtem, ze od wczesnego ranka, przed
wigzieniem poczely si¢ gromadzi¢ thumy. Wigzienie bylo otwarte, ludzie
wchodzili do budynku, by dowiedzie¢ si¢ co si¢ statlo z ich bliskimi i
znajomymi, o ktorych wiedzieli, ze przed opuszczeniem Lwowa przez wiladze
sowieckie byli z jakiegokolwiek powodu aresztowani i ,,siedzieli na Lackiego™.
Wychodzono z budynku jednak ze zmienionym wyrazem z przerazeniem
malujacym si¢ na twarzy. Wyszedtem z biblioteki by dowiedzie¢ si¢ co sig
dzieje, kiedy spotkalem wychodzaca z gmachu wigzienia Stefani¢
Skwarczynska. Od niej dowiedzialem sig, ze cele wigzienne pelne sa trupdw
wystrzelanych wigzniow. Przed opuszczeniem Lwowa funkcjonariusze NKWD
z pepesza w reku (regcznym karabinem maszynowym) otwarlszy drzwi celi
stawali w niej 1 wystrzeliwali znajdujacych si¢ tam wigzniow. Na wywozenie
ich w glab Rosji nie byto srodkéw transportowych, ani co wazniejsze — rozkazu.
Widok pomordowanych masowo byt tak okropny, ze Skwarczynska, na ktorej
twarzy zaznaczaly si¢ jeszcze przebyte wrazenia, radzila mi, abym sobie
oszczedzil nerwdéw 1 grozy widoku 1 nie szedl do wnetrza wigzienia.
Réwnoczesnie zobaczylem tez nadchodzaca niemiecka komisj¢ z kilku
wyzszych wojskowych, widocznie dla stwierdzenia stanu rzeczy.

Tego samego jeszcze dnia zobaczylem prof. Adama Solowija, jednego z
nielicznych, ktorzy ocalili sig. NKWD nie starczylo czasu na wystrzelanie
wszystkich wigzniow przy ul. Lackiego i kilka cel wcale nie otworzyli. Siedzacy
w nich, aby si¢ wydosta¢ wyczolgali si¢ przez rozszerzony wlasnymi rekami
kanal w piecu, ogrzewanym od strony korytarza.

Podobnie jak w wigzieniu przy ul. Lackiego dziato si¢ przy ustgpowaniu
wladz sowieckich 1 w innych wigzieniach Lwowskich.

Nastapily potem rzady okupacyjne niemieckie. Nie zmienity one niczego
zasadniczego w tym, co zarzadzilty wiladze sowieckie, a tylko ogolne
kierownictwo bibliotek 1 muzedéw przeszto w rece niemieckie, przy
pozostawieniu dawnych pracownikow. W lwowskim urzedzie gubernatorskim
referentem spraw kultury byl wiedenczyk Gasselich, specjalnym referentem
spraw bibliotecznych 1 archiwalnych w calym Generalgouvernement z siedziba
w Krakowie byt Alb, przyjezdzajacy od czasu do czasu do Lwowa, w samym
Lwowie za$§ rezydowatl w Bibliotece Uniwersyteckiej sprawujacy nadzor takze
nad innymi bibliotekami. Byli to moi éwczesni przetozeni, gdyz pod koniec
rzadow sowieckich r. 1941 przeniesiony zostalem do biblioteki sztuki,
utworzonej z ksiazek 1 dziet grafiki z tego zakresu, zwiezionych z rdéznych
miejsc 1 zebranych razem w dawnym budynku Biblioteki Baworowskich.

Biblioteka ta miata szczegolny urok, dzigki swym stylowym wnetrzom.
Dawny arsenal Sieniawskich z w. XVII przerobit Wiktor Baworowski w
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pierwsze] potowie w. XIX na pomieszczenie zbiorow swej fundacji. Wnetrza
parterowe byty sklepione, na pierwszym pigtrze w niektorych salach znajdowaty
si¢ stozkowe supraporty w stylu klasycyzmu. Budynek potozony byt w sporym
ogrodzie. Szafy z ksiazkami 1 grafika w zabytkowych wnetrzach, urzadzonych
meblami z pierwszej potowy w. XIX tworzyly razem zespot o szczegdlnym
charakterze, niepozbawionym uroku. Przedstawiciele wtadz niemieckich rzadko
nawiedzali bibliotek¢ 1 na ogot pozostawiali nas w spokoju, - nas tj. mnie i
moich dwoéch  wspotpracownikow, Tadeusza Solskiego 1 Aleksandra
Jaworczaka. Natomiast komunikowali$my si¢ z naszym polskim przetozonym,
rezydujacym w gmachu Zaktadu Nar. Im. Ossolifiskich, Ggbarowiczem.

Wyjatek od tego trwajacego przez caty czas niemieckiej okupacji stanu
rzeczy stanowit epizod, jaki rozegrat si¢ zaraz nastgpnego dnia po wkroczeniu
wojsk niemieckich, a ktéry przedstawi¢ musze szczegdtowo. Zjawil sie
wowczas w bibliotece hitlerowski dygnitarz w randze sekretarza stanu,
Miihlmann, historyk sztuki, w towarzystwie drugiego réwniez fachowca w
zakresie naszej dyscypliny, dr Kudlicha, obaj w mundurach, dopytujac si¢ o
znane 1m oczywiscie z publikacji 1 reprodukcji (Tietze — Gebarowicz)
oryginalne rysunki Diirera ze zbioru Lubomirskich. Zanim przybyli do
Biblioteki Baworowskich byli oni przedtem w gmachu Zakladu im.
Ossolinskich 1 tam spotkawszy przed wejSciem mlodego pracownika
bibliotecznego, Weigla, syna profesora politechniki lwowskiej, pytali go o to
samo. Weigel poinformowat ich, ze rysunkow Diirera szuka¢ nalezy w oddziale
sztuki znajdujacym si¢ w Bibliotece Baworowskich, wskutek czego Miithlmann i
Kudlich wzigli go ze soba do samochodu 1 razem zgtosili si¢ u mnie.

Na zapytanie o rysunki Diirera o§wiadczyltem, ze nie wiem gdzie sig
znajdowaty, ze moze wiladze sowieckie zabraty je 1 wywiozty do Kijowa lub
Charkowa razem 2z maloznacznymi pod wzgledem artystycznym, lecz
otaczanymi pietyzmem przez Ukraincow rysunkami Szewczenki. Powiedzialem
przy tym, ze kiedy si¢ to dzialo, nie bylem jeszcze na moim obecnym
stanowisku bibliotecznym, a sprawy te zalatwial Gebarowicz. Mithlmann wobec
tego pytat o Gebarowicza, a kiedy dowiedziat sig, ze ten pracuje w bibliotece
przy ul. Ossolinskich, polecit Kudlichowi, aby ten zaraz z Weiglem wsiadt do
samochodu 1 przywiozt Ggbarowicza. Przy dawanych przeze mnie
Miihlmannowi informacjach byt Weigel caty czas obecny 1 bylem wobec tego
pewny, ze znajdzie on sposdb powiedzenia Gebarowiczowi o tym, w jaki sposéob
Niemcom sprawe przedstawitem i ze Gegbarowicz pojdzie po tej samej drodze,
na ktora ja wszedlem wobec Miihlmanna 1 Kudlicha. To tez zdziwitem si¢
niemato, kiedy Gebarowicz przybywszy do biblioteki Baworowskich z miejsca
poszedt do schowka, w ktérym ukrytych byto 30 rysunkow Diirera 1 okazal je
niemieckim historykom sztuki. Dowiedziatlem si¢ potem od niego, ze Weigel
szepnat mu tylko, iz ,,Niemcy wszystko wiedza”, co nie bylo prawda, nie
wspomniawszy zupelnie o tym, co z mej strony im powiedziatem tak, ze
Gebarowicz byl przekonany, iz byloby bezcelowe dalsze ukrywanie rysunkow.
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Mimowiedne zashlugi mtodego Weigla wobec wiladz okupacyjnych,
ktorym tak na rysunkach Diirera zalezalo, nie mialy go ocali¢ od rozstrzelania w
dwa dni pdzniej, wraz z jego ojcem prof. Kasprem Weiglem, ktory znalazt si¢ na
zestawione] przez Ukraincow, Panczyszyna, Balwinskich i1 innych liscie
polskich naukowcow, ktorych chcieli sig pozbyc¢.

Nastapita jak si¢ wyrazit Miihlmann ,,urzedowa czg$¢ akcji”, spisanie
protokotu, w ktorym stwierdzono, ze ocalenie rysunkow przed wiadzami
bolszewickimi przez Ggbarowicza i bezpieczne ich przechowanie winno znalez¢
wyraz w osobnym protokole 1 chciat przystapi¢ do jego spisania. Na zapytanie
Gegbarowicza jaki miatby by¢ tego cel powiedzial Mihlmann ,, Vielleicht
bekommen Sie eine Auszeichnung”. Odpowiedz Gegbarowicza brzmiata ,, darauf
verziechte ich, ich habe nur meine Pflicht getan”, poczem nastapita jakby
chwila konsternacji. Wtedy Miihlmann uznat za stosowne zwrdci¢ uwage
Gebarowicza na wage takiego odznaczenia stowami ,, Vielleicht haben Sie
gehort von den Vorscheinungen, welche gegen die polnische Wissenschaft
eingingen sind? "' — na co Gebarowicz odpowiedziat ,,Ja, ich habe es aber fiir
deutschfeindliche Propaganda gehalten’”. Nastapilo pozegnanie i wyjscie
Niemcow z teka rysunkow Diirera w reku.

Sprawe zabrania rysunkow Diirera przedstawiam bardziej szczegdtowo
zarowno ze wzgledu na sam przedmiot wielkiej wagi, jak 1 ze wzgledu na
sposob traktowania spraw tych przez przedstawicieli nauki niemieckiej. Utkwita
mi ona dobrze w pamigci, jak 1 wypowiedziane wowczas stowa, gdyz przebieg
rozmowy z Miithlmannem bylem zmuszony na $wiezo wielokrotnie powtarzac.
O losach szkicow Diirera wiemy tylko, ze przez Miihlmanna byty one wrgczone
Goeringowi, ten za$ ztozyt je w rece samego Hitlera. Moze Hitler przeznaczyt je
do muzeum, jakie miat zamiar stworzy¢ w rodzinnym Linzu?

Poza utrata rysunkow Diirera dla zbioréw polskich sprawa ta miala
jeszcze epilog o innym aspekcie. Nie Miihlmann ale Kudlich i dwaj inni
historycy sztuki, moze zazenowani wypowiedzeniami Gegbarowicza, uznali za
stosowne zjawi¢ si¢ w dwa dni pozniej, jak gdyby z kolezenska wizyta u
polskich historykow sztuki w Bibliotece Baworowskich. Rozmowa dotyczyta
spraw naukowych dos$¢ ogoélnie traktowanych przy unikaniu mozliwych
drazliwo$ci ; o rysunkach Diirera stowem juz nie wspominano. Mialo to by¢
jakby przytozenie plastra na t¢ sprawe, ktora moze niektére subtelniejsze
umysty niemieckie trochg zenowata.

Mimo terroru, rozstrzeliwan, uwigzien i wysylek do obozow, w sytuacji
pod niemiecka okupacja mozliwe bylo jeszcze wzajemne komunikowanie sig i
pewne usitowanie podtrzymania chocby pozorow zycia naukowego, z
zachowaniem wszelkich ostroznos$ci przed oczyma 1 przed uchem miejscowych
Ukraincow. Ich dzietem byt tez zaraz w pierwszych dniach okupacji niemieckiej

' Moze styszat pan o ujawnionych postepowaniach, ktore zostaty podjete przeciw polskiej nauce?
* Tak, ale uwazatem je za wroga Niemcom propagande.
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wstrzasajacy fakt rozstrzelania kilkudziesieciu profesorow wyzszych uczelni
Iwowskich wedtug utozonej przez nich przedtem listy.

Pod nazwa posiedzen niektorych Wydziatow Lwowskiego Towarzystwa
Naukowego zbierano si¢ w ré6znych miejscach 1 odbywano referaty naukowe.
Jedno z takich posiedzeh z moim referatem odbylo si¢ tez w Bibliotece
Baworowskich. Wigcej moze niz na referacie zalezalo zebranym na rozmowie
po nim przy herbacie 1 na wymianie mysli przy niej. Miato to szczegdlny smak
na tle szaf bibliotecznych 1 zbioréw muzealnych. Podtrzymywanie ducha i
snucie horoskopéw mialo takze miejsce na zebraniach w niektorych domach
prywatnych, jak 1 w naszym mieszkaniu przy ul. Nabielaka 23, gdzie zbierali si¢
Czekanowski, Skwarczynska, Gegbarowicz, Jerzy Manteuffel 1 inni.

Ze zmiana sytuacji na frontach zmieniaty si¢ takze nastroje. Mozna byto
zaobserwowac rozne tego przejawy. Z jednej strony buta i samowola, z drugiej
strach przed tym co nadchodzi 1 co przeczuwano. Na imieniny gubernatora
Wichtera urzednicy Iwowskiego urzedu gubernatorskiego z Gasselichem na
czele uznali za stosowne ofiarowac¢ gubernatorowi prezent, po ktory Gasselich
bez wielkich ceremonii siggnat do Muzeum Przemystu Artystycznego,
zabierajac stamtad zegar ze ztoconego brazu, przedstawiajacy Apollona na
kwadrydze, niegdy$ nalezacy do Murata, a potem wlasnos¢ Gotuchowskich.
Charakterystyczna byta dla mnie wizyta w bibliotece Niemauna, przedtem szefa
Institut fiir deutsche Kulturarbeit im Osten, ktory raz w tym charakterze
zwiedzal nasza biblioteke, a potem powotany do stuzby we Wtoszech, zjawit si¢
w czasie urlopu we Lwowie i uznal za stosowne zajs¢ znéw do Biblioteki
Baworowskich. Mowa byla juz nie o niemieckiej kulturze na wschodzie. Ze
stow Niemauna wiata rezygnacja i tgsknota za spokojnym zyciem. Mowil o
kawalku ziemi na Slasku jaki posiada i gdzie radby osiasé nawet bez historii
sztuki 1 pracy naukowej na tym polu.
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W Krakowie
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Napisane w Krakowie
1952r.

Dzigki temu, ze literat noszacy to samo nazwisko, co panienskie mojej
zony, zgtosit si¢ byt w czasie okupacji niemieckiej jako ,,Volksdeutsch”, byt on
poszukiwany przez sowiecka policje polityczna (NKWD = HammonanbHbrit
Komurter Bayrpennsix Jlen), a poniewaz policja nie mogla go odnalez¢, przeto
zachodzita obawa, ze w jego miejsce moga zwroci¢ si¢ do mojej zony,
meldowanej pod panienskim nazwiskiem. Taka odpowiedzialno$¢ za osoby
trzecie, nie majace z kim$ nic wspdlnego, byla stosowana czgsto w
biurokratycznym trybie postgpowania 1 mogla by¢ dla nas grozna.
DowiedzieliSmy si¢ o konkretnych nawet krokach poszukiwania mojej Zony,
przez pomytke w domu przy ul. ,,Na Bajki” zamiast ul. ,,Nabielaka”. Ostrzezeni,
musieliSmy zastosowaé Srodki przeciw przykrym konsekwencjom. Przez 7
tygodni zona moja ukrywala si¢ w ciasnym pomieszczeniu w magazynie
ksiazek, w koncu jednak uwazatlem, ze dtuzej to trwa¢ nie moze 1 dazytem, by
jako tzw. repatriantke pod zmienionym nazwiskiem wyprawi¢ ja na terytorium
polskie. Stato si¢ to w lutym 1945, w $niezny, przykry dzien, przy czym jeszcze
do$wiadczy¢ musiata zona, ze potowa z jej bagazu zostata odrzucona i pozostac
musiata we Lwowie, nie pozwolono bowiem na jej zabranie. Podrdz mej zony
ze Lwowa do Krakowa w wagonie trwata pelne dwa tygodnie.

Przeszto dwa miesiace jeszcze pozostalem we Lwowie, z 85-letniag matka,
ktora 16zka nie opuszczata i sparalizowana siostra. Obie o$wiadczyly stanowczo,
ze we Lwowie pragna zycie zakonczy¢ i mowy nie byto o wyperswadowaniu im
tego. Przy tym przyszta moja sytuacja w Krakowie, czy gdzie indzie;j,
przedstawiatla si¢ dosy¢ mglisto. Z listownych relacji zony, kr¢gpowane; w
wyrazach w pismie, trudno bylo co$§ konkretnego wywnioskowac, wzglednie nie
wszystkiego domyslatem sig, co ona chciata powiedzie¢. W koncu zapewniwszy
opieke matce 1 siostrze i byt na czas jaki$ zdecydowalem si¢ na wyjazd w
ramach tzw. akcji repatriacyjnej, majacej na celu wysiedlenie jak najwigkszej
ilosci Polskiej ludnosci z terenu przytaczonego do UZSR.

Dnia 1 maja 1945 po dwudniowe] podrézy samochodem ci¢zarowym
znalaztem si¢ w Krakowie, gdzie zona moja tymczasem uzyskata juz przydziat
jednego pokoju na moje imig, przy ul. dawnej Studenckiej 8. Spora ilo$¢ rzeczy,
nawet mebli tym razem udato mi si¢ przywiez¢ ze Lwowa, transportem tzw.
uniwersyteckim, na szczegdlnie dogodnych warunkach, jakie potem juz nigdy
nie powtorzyly sie.

Krakow byt srodowiskiem, o ktorym niegdy$ marzytem, by w nim pedzi¢
zycie w oddaniu si¢ nauce. Pod wielu wzgledami miatem dozna¢ rozczarowan.
Gdym o spelieniu mych marzen, jakkolwiek w warunkach najbardziej
nieprzychylnych, nawet tragicznych, wspomnial dawnemu przyjacielowi, od lat
30 osiadtemu w Krakowie profesorowi UJ Wiadystawowi Semkowiczowi
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powiedzial mi: ,,méwisz tak, bo nie znasz Krakowian, ale do§wiadczysz jeszcze
niejednego”. Od zony mej, ktéra w staraniach o mieszkanie 1 ulokowanie
naszych ruchomos$ci poniosta niezmierne trudy, ustyszalem szereg
charakterystycznych  szczegdtow dotyczacych stosunkéw  miejscowych,
zwlaszcza odnoszenia si¢ Krakowian do uchodzcow ze zniszczonej Warszawy, a
potem z ewakuowanego z Polakow Lwowa.

Prezes Polskiej Akademii Umiejgtnosci, Kutrzeba, do ktérego zona moja
za przyjazdem do Krakowa zwrocita sig, zezwolil najuprzejmiej na tymczasowe
ulokowanie naszych przywiezionych przez nia rzeczy w gmachu Akademii, poki
mieszkania nie wyszuka. Za bytno$cia u niego zona moja zastata kogo$ ze
zniszczonej przez Niemcoéw Warszawy, kto opowiadal o swych tragicznych
przej$ciach przez Pruszkow itd. Procz prezesa Kutrzeby przystuchiwat si¢ temu
obecny przy tym kto§ z profesoréw Uniwersytetu Jag., ktéry nawiazujac do
opowiadan warszawianina, jakie moja zon¢ gleboko wzruszyly oraz jej
wilasnych, malujacych przejscia Lwowian w ich miescie, uwazal za stosowne
dorzuci¢, ze on po okupacji hitlerowskiej powrocit wprawdzie w Krakowie do
swego dawnego mieszkania, lecz w kuchni nie zastat tzw. zelaznego ,,blatu”,
ktory musi za wilasne pieniadze zakupi¢. Dysproporcja przejs¢ tragicznych
Warszawy 1 Lwowa 1 ich mieszkancow, a drobiazgowos$ci Krakowianina byta w
tym wypadku jaskrawa.

I w innym znéw wypadku, kiedy Zzona moja komu$ z mieszkancow
Krakowa przyniosta zabrany ze Lwowa na czyja$ prosbe jego perski dywanik,
ustyszata procz zdawkowych stow podzigki utyskiwania, ze naptyw Warszawian
1 Lwowian do Krakowa moze spowodowaé drozyzng... Z tym sobkowstwem i
ciasnota pogladéw jako rysem charakterystycznym rdzennych Krakowian,
rownoczesnie dumnych ze swych zabytkow historycznych, miatem spotkac si¢
niejednokrotnie jeszcze. Kiedy w gronie historykéw sztuki podkreslalem ze
zdziwieniem u kogo$ z zajmujacych stanowisko naukowe zbytnia dbatos¢ o
wlasna korzys¢, a zbyt mala moze o dobro nauki, spotkalem si¢ z ironicznymi
usmiechami 1 glosem, jak mozna mysle¢, aby moglo by¢ inaczej. Mdj sposob
myslenia uwazano za naiwny. I istotnie nie byto wsrdéd Krakowian nikogo, kto
myslalby innymi kategoriami, jak pod katem osobistych korzys$ci czy wlasnego
wyniesienia.

Sposdb myslenia znacznej czesci Krakowian maluje takze nastgpujaca
sprawa. Za przybyciem naszym i zainstalowaniem si¢ w Krakowie doznali$my
duzo uprzejmosci ze strony historyka sztuki Karola Estreichera. Majac wtasny
samochod zapraszal nas oboje na wycieczki za miasto, bywaliSmy tez
wzajemnie u siebie. Sprawa obsadzenia podrzednego zreszta stanowiska w
Gabinecie Rycin Akademii Umiejg¢tnosci przyniosta wyjasnienie naszych
stanowisk. Majac sobie zlecona opieke nad tym dzialem zbioréw Akademii
obiecalem tam zaangazowal kogo$, kto by posiadal znajomos¢ grafiki, jej
technik 1 dziejow, a nikogo takiego poza Zofia Ameisenowa kierowniczka
Gabinetu Rycin Biblioteki Jagiellonskiej, dobra sil¢ fachowa w Krakowie nie

36



byto. Natomiast zglaszata si¢ Irena Dunikowska znana mi ze Lwowa,
wychowanka tamtejszego uniwersytetu, ktora miata za soba pracg¢ magisterska z
zakresu grafiki 1 w tym kierunku byla fachowo wyszkolona. Przy lodach w
cukierni Maurizia doszto miedzy Estreicherem a mna do sprecyzowania naszych
stanowisk. Estreicher o$§wiadczyl, ze krakowscy historycy sztuki, w imieniu
ktorych zdawal si¢ przemawiaé, niech¢tnie widza nie swoich wychowankow,
obejmujacych w Krakowie fachowe stanowiska 1 zadat abym w miejsce mgr
Dunikowskiej przyjal do Gabinetu Rycin ktora§ ze sluchaczek Uniwersytetu
Jagiellonskiego, polecona przez niego lub Bochnaka. Lecz w toku dyskus;ji
Estreicher poszedt jeszcze dalej, stawiajac sprawe niejako na ostrzu noza i
oswiadczajac, ze albo bede szedt reka w reke z krakowskimi historykami sztuki,
albo jak sie wyrazil, ,,Krakow bedzie Pana zwalcza¢”. Z dziwna otwarto$cia nie
wahal si¢ powiedzie¢, ze potrafi to zrobi¢ nawet wtedy, kiedy bedzie dla mnie
uprzejmy 1 przyjacielski. Moja odpowiedz brzmiata, ze , Krakow w Panskim
rozumieniu to Pan 1 Bochnak”, wiedzialem bowiem, ze inni z krakowskich
historykow sztuki ustosunkowuja si¢ do niego krytycznie, a zarazem
zaznaczytem, ze zawsze gotow jestem wszystkie sprawy traktowacé rzeczowo 1i
obiektywnie 1 z przedstawionymi przez niego 1 Bochnaka kandydatami
porozmawiam, aby przekona¢ si¢ o ich wiadomosciach z zakresu grafiki i
wedhug rezultatow tych badan sprawe rozstrzygnac.

Wynik tych rozméw z przystanymi kandydatami byt bezwarunkowo
negatywny, na Uniwersytecie Jagiellonskim bowiem nikt nigdy grafiki nie
wyktadat, ani ¢wiczen z tego zakresu nie prowadzit. Moja decyzja tez poszia nie
po mysli Estreichera, cho¢ ten uzyl jeszcze 1 tego argumentu, zreszta szczerze
postawionego, ze idzie mnie o to, aby wsréd mozliwych zmian politycznych
kto§ z nas (rozumial siebie, Bochnaka 1 mnie) znalazt w Gabinecie Rycin
czasowe schronienie. I ten wzglad nie zdotal mnie przekona¢ 1 odtad liczy¢ si¢
musiatem z wrogiem, ktorego ms$ciwego usposobienia miatem jeszcze
doswiadczy¢.

W sprawach ogolnej orientacji miatem sposobno$¢ mowi¢ z réznymi
ludzmi, przewaznie ze sfer naukowych. O ile czasy okupacji 1 rezimu
hitlerowskiego nauczyty ich orientowac si¢ w polityce niemieckiej 1 zapoznaty
ich z niemieckim sposobem myS$lenia, o tyle wykazywali oni zupelne
niezrozumienie spraw rosyjskich 1 rosyjskiej psychiki. Pojmowali oni wszystko
pod katem widzenia zachodnioeuropejskim 1 to powodowato, ze zupehie
btednie oceniali Rosj¢ 1 Rosjan. Miedzy innymi przekonata mnie o tym dtuzsza
rozmowa z prof. Oszackim, zupehie nie zdajacym sobie sprawy z potozenia i
ulegajacym roznym ztudzeniom. Nie on jeden tez reprezentowat te poglady. Na
ogdt wielu sadzito, ze marksizm na tle kultury zachodniej ulegnie
przeksztatceniom 1 modyfikacjom 1 stad wyprowadzano wnioski daleko
siggajace a zasadniczo mylne. U podstaw tego sposobu mys$lenia lezato
przekonanie o trwato$ci pewnych naszych urzadzen, o niemozliwosci zmian w
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psychice ludnosci przywyklej do Kultury Zachodu 1 konieczno$ci dostosowania
do niej nowych doktryn. Pomatu dopiero rozwiewaty sie te iluzje.

Powracam do przezy¢ osobistych z chwila przyjazdu do Krakowa.
Dowiedziatem si¢ tu, ze czeka mnie stanowisko dyrektora Panstwowych
Zbiorow Sztuki na Wawelu 1 ze rzecz ta zostata zadecydowana w Warszawie
przez 6wczesnego naczelnego dyrektora muzeow Lorentza. Byta to dla mnie
niespodzianka, gdyz nie przypuszczatem azeby w zwiazku z obsadzaniem tego
stanowiska o mnie w Warszawie pomys$lano. Stanowisko byto powazne, praca
na nim mogla pociagaé, lecz ro6wnoczesnie stawialo mnie ono w trudnym
potozeniu. Nieunikniony bowiem byt konflikt z 6wczesnym kierownikiem
odbudowy Wawelu Szyszka-Bohuszem, dotychczasowym dyktatorem. Moja
ujemna opinia o jego dziatalno$ci pokrywata si¢ z opinia Lorentza 1 mtodszego
pokolenia warszawskich historykow sztuki, uczniéw Batowskiego 1 moze
wlasnie dlatego mnie przeznaczono na to stanowisko, a nie kogo$ z Krakowa.

Zarysowujacy sie z goéry konflikt dotyczy¢ musiat rzeczy zasadniczych.
Szto o to czy Wawel ma by¢ odnawiany jako zabytek historyczny, czy ma
stanowi¢ co$ innego niz byt w przesziosci. Szyszko-Bohusz chciat stworzy¢ z
Wawelu ramy 1 tlo dla uroczystosci narodowych i masowych zebran; mial tam
by¢ tez stadion sportowy itp. Miat tez by¢ Wawel siedziba prezydenta
Rzeczypospolitej a plany Szyszki-Bohusza mialy za soba przed wojna poparcie
owczesnego prezydenta Moscickiego.

Pierwsze zaraz moje zetknigcie sie¢ z Szyszka-Bohuszem zapowiadato juz
wrogie jego nastawienie do mnie. Zawiadomiony o objgciu stanowiska
dyrektora zbioréw, ktére przedtem nie istniato, gdyz kustosz majacy zlecona
opieke nad zbiorami byt mu podlegty, Szyszko-Bohusz zauwazyl, ze nie bede
mial przeciez nic do roboty, poniewaz jest juz przy tym samym zatrudniony
kustosz Bochnak. Oswiadczyl tez, ze mieszkanie dla mnie na Wawelu nie
znajdzie sig, jakkolwiek urzegdowo byto mi ono przydzielone. Byla to zapowiedz
walki, w ktérej po mej stronie mialem przelozone mi czynniki urzgdowe w
Ministerstwie Kultury 1 Sztuki w osobach naczelnego dyrektora muzeow
Lorentza 1 generalnego konserwatora Zachwatowicza, przeciw za$§ krakowskich
architektow z Szyszka-Bohuszem na czele, ktorego silnej indywidualnos$ci inni
ulegali, lub tez liczyli na zarobki przy robotach przez niego planowanych. Caty
personel tez, jaki zastatem na Wawelu byl po jego stronie. Moja poczatkowa
taktyka staran tagodzenia przeciwienstw stworzenia jakiego$ modus vivendi nie
znalazta oddzwigku. Przyzwyczajony do dyktatorstwa Szyszko-Bohusz wazylt
si¢ na samowolny krok ulokowania na Wawelu Wydzialu Architektury
Politechniki, stwarzajac fakt dokonany 1 komplikujac polozenie z ktérego
ministerstwo nie widzialo ostatecznie innego wyjscia, jak rozwiazanie z nim
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stosunku stuzbowego 1 usuniecie go ze stanowiska kierownika odnowienia
Wawelu. To jednak sprawy w peini nie zalatwito, gdyz Szyszko-Bohusz tkwit
dalej na Wawelu jako dziekan Wydzialu Architektury 1 inspirujac studentow za
posrednictwem milodziezy platat rozne kawaty; rozpoczat tez kampanig
dziennikarska przeciw Ministerstwu w krakowskiej prasie itd. We wszystko to
bytem osobiScie wmieszany, narazony w kazdej chwili na nieprzewidziane
ataki, mndéstwo drobnych przykrosci, oszczerstwa 1 intrygi, kosztujace wiele
nerwow.

Ten stan rzeczy trwal 4 lata. Na stanowisko nastgpcy Szyszki-Bohusza
Ministerstwo Kultury i Sztuki nie miato nikogo odpowiedniego. Wtedy z me;j
strony podsunalem generalnemu konsultantowi Zachwatowiczowi znanego mi
ze Lwowa z sympatycznej strony profesora politechniki Iwowskiej, a pozniej
gdanskiej inz. Witolda Minkiewicza. Miat on za soba ten atut, ze jako byty
rektor lwowskiej politechniki uzywat tego tytulu towarzyskiego w mysl
panujacego u nas zwyczaju i rtownowazyl tym Szyszke-Bohusza réwniez bylego
rektora politechniki. Mianowany kierownikiem Odnowienia Wawelu
Minkiewicz jednak uznal za stosowne z miejsca nawigzac stosunki z Szyszka-
Bohuszem, w pojmowaniu za$ spraw konserwatorskich wprawdzie stosowat si¢
do wskazowek Zachwatowicza, w gruncie rzeczy jednak mato wykazywat
zrozumienia dla spraw konserwatorskich, a natomiast podobnie jak Szyszko-
Bohusz daleko posuwal si¢ w tendencji do zastgpowania autentycznych
fragmentéw architektonicznych dekoracji nowymi ich kopiami, rzezbionymi
ostrym dlutem zwyktego kamieniarza, a usuwaniu autentyku. Wyznawat 1 glosit
zasade zachowania stylowej formy, a lekcewazyl autentyzm 1 nie mial
zrozumienia dla artystycznej 1 historycznej jego wartosci. Stad moj zawod na
polecanym przeze mnie  kierowniku odnowienia. Projektowany przez
Minkiewicza dom administracyjny, polozony miedzy baszta zlodziejska a
dawnymi domami z XVI w. okalajacymi wzgoérze od pdinocnego zachodu
moOwia zreszta o pojmowaniu przez niego tych spraw 1 nieumiejgtnosci
dostosowania si¢ do zabytkowego otoczenia.

W sprawy Wawelskie wszczat tez ingerowac jeszcze jeden czynnik,
biurokratyczno — administracyjny, w osobie reprezentanta Kancelarii Cywilnej
Prezydenta R.P. z tego tytutu, iz w budynkach m. 9 (od potludnia) znajdowat si¢
apartament, przeznaczony na rezydencj¢ prezydenta. Wkrétce ogarneta tez p.
Wyczotkowskiego, bytego urzednika warszawskiego magistratu zadza wiadzy i
che¢¢ rozszerzenia swych kompetencji na sprawy konserwatorskie zardéwno, jak i
dotyczace wngetrz zamkowych. Stad takze konflikty ze mna, spowodowane jego
wtracaniem si¢ w sprawy pracowni konserwatorskich, zorganizowanych przeze
mnie przy dyrekcji Panstw. Zbiorow Sztuki, stad takze incydenty takie, jak
popieranie przez niego pracownikow dyrekcji Zbiorow, do ktorych usunigcia ze
wzgledow rzeczowych musialem dazy¢.

Sprawy organizacyjne na Wawelu przedstawiaty wiele niedomagan. Brak
byto koordynacji w pracach i w zakresie dziatania az trzech instytucji, a pozniej
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nawet przejSciowo az czterech, ktorym powierzona byta opieka nad Zamkiem
Krolewskim 1 zgromadzonymi w nim zbiorami. Sprawy administracyjno-
porzadkowe nalezaly do reprezentanta Kancelarii Cywilnej, sprawy
konserwatorskie do Kierownictwa Odnowienia zamku krolewskiego, sprawy
muzealne do dyrekcji Panstwowych Zbiorow Sztuki, a ostatnio stworzone
zostalo jeszcze osobne Muzeum Historyczne Wawelu, gromadzace i
opracowujace to wszystko, co nie znajdowalo zastosowania w urzadzaniu
wnetrz zamkowych, a odnosito si¢ do dziejow Wawelu, az do czasow
przedhistorycznych wiacznie. Konflikty kompetencyjne powstawaty na kazdym
kroku, zwlaszcza wobec wladczych instynktow reprezentanta Kancelarii
Cywilnej niczem nie zwiazanego z kultura historyczna 1 nie majacego
zrozumienia dla spraw zabytkowych. Ze strony wiadz naczelnych nie zaradzono
temu, a mogto temu zaradzi¢ stworzenie komitetu Wawelskiego, jesliby w sktad
jego weszli ludzie kompetentni, a dobor ich nie zalezal od politycznego kata
widzenia.

Dziatalnos¢ moja w dyrekcji Panstwowych Zbiorow Sztuki na Wawelu
szta w dwoch kierunkach. Pierwszym zadaniem bylo urzadzenie wngtrz
zamkowych tym materialem zabytkowym, jakim moglem rozporzadzac.
Zabralem si¢ do tego z pewna pasja, bo praca ta dogadzala mym umitowaniom.
Szto mi o doprowadzenie wngtrz poszczegdlnych sal do pewnej stylowej
jednolitosci, a zarazem o takie ich urzadzenie, ktore odpowiadato wymogom
dobrego smaku, nie bylo muzealnym zestawieniem mebli 1 przedmiotow sztuki,
lecz tworzyto razem wnetrze zblizone przynajmniej do tego, jak one niegdy$
wyglada¢ mogly. Zadanie bylo trudne, gdyz z autentykow w. XVI 1 XVII nic nie
pozostalo, a architektoniczne wyposazenie sal przez Szyszke-Bohusza byto inne,
anizeli o tym mowity zapiski archiwalne. Zdawalem sobie sprawe z tego, ze
zadanie to musi by¢ roziozone na lata, ze doprowadzenie urzadzenia wnetrz
zamkowych do jak najwyzszego poziomu 1 jednolito$ci stylowej musi trwac
ciagle 1 by¢ przedmiotem ustawicznych zabiegdéw, przy pomocy pracowni
konserwatorskich, ktorych zorganizowanie miato by¢ drugim z moich zadan. To
tez poswigcitem im szczegdlna uwage, wspotdziatajac codziennie z kazdym z
kierownikow pracowni, konserwacji obrazow, barwiarsko poztotnicze;j,
pracowni konserwacji przedmiotoéw metalowych 1 stolarki, odwiedzajac je nawet
kilka razy dziennie i omawiajac kazda z robot szczegdtowo. Ta droga tez
dochodzili pracownicy do lepszego zrozumienia swych zadan, obmyslali sami
sposoby celowego wykonania kazdej roboty. Byly doswiadczenia w tym
korzystne, byly 1 ujemne, w konsekwencji ktorych trzeba bylo pozby¢ sig
pracownikow nieodpowiednich. Dodatnie wyniki poprzedzita natomiast
pomystowos¢ innych, ktorzy wnikali w zadania konserwatorskie 1 stwarzali sami
potrzebne przyrzady, a nawet wtasnymi sitami wykonywali cate aparaty. Muszg
oceni¢ w tym doskonata wspotprace konserwatora obrazow Kozlowskiego, w
innych zakresach za$§ Janiszewskiego, Wisniewskiej 1 innych.
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W ciagu lat 7 mej pracy na Wawelu wnetrza zabytkowych sal zmieniaty
wcigz wyglad. Urzadzenie ich nabieralo znamion wigkszej historycznej
jednolitosci. Dzigki zabiegom, ktére zreszta uznawala Naczelna Dyrekcja
Muzeow, przybywaly portrety osobistosci historycznych, eliminowano
stopniowo nieautentyczne obrazy itd. Umiejetne odnowienie autentycznych
dodawato im znaczenia. Niejedno dzieto sztuki dato sig tez opracowac naukowo,
jak portret Michala Korybuta, niewatpliwie pgdzla Daniela Schulza, portret
Francesca de’Medici Drouzina. Przybyt obraz elekcji Augusta 11
prawdopodobnie pedzla Altomonontego, trzy ogromnych rozmiaréw choé
miernego pedzla konne portrety dekoracyjne z Zamku w Suchej Zygmunta III,
Wiadystawa IV 1 Jana Kazimierza, Jana Tgczynskiego przedtem znajdujacy sig
w Krzeszowicach, Maryny Mniszchowny autorstwa Szymona Boguszowicza.
Jako dar L. H. Morstina przybyl portret Zygmunta Starego, od Jana
Pawlikowskiego duzych rozmiarow obraz Leandra Bassana itd.

Znaczna przeszkoda w osiagnigciu stylowej jednolitoSci najbardziej
reprezentacyjnych sal Zamkowych drugiego pigtra byly wsadzone w stropy
wielu z nich plafony pedzla wspotczesnych malarzy, w obecnych warunkach nie
do usunigcia, a psujacych harmoni¢ wnetrz, tak samo zreszta zaciazyly na
wygladzie calo$ci wprowadzone przez Szyszke¢-Bohusza rézne innowacie,
obliczone na zewngtrzny efekt, a nie uzasadnione historycznie. Do nich nalezaty
marmury, balaski z brazu (grzejniki) itp. By zda¢ sobie sprawg z tego, czym
niegdy$ wnetrza zamkowe roznily si¢ od obecnych podjatem prace na podstawie
zrédlowych wzmianek archiwalnych p.t. Dzieje wnegtrz Wawelskich, ktéra
ukazata si¢ w druku juz po mym ustapieniu z dyrekcji Panstw. Zbioréw Sztuki.

Sprawa mego ustapienia miata tlo lokalne, krakowskie. W r. 1950/51
wszczgta zostata w tonie Miejskiej Rady Narodowej w Krakowie akcja, majaca
na celu jakoby umozliwienie ingerencji czynnikow lokalnych w sprawy
wawelskie. Asumpt wzigty byt stad, iz brakto dotad zorganizowanego Komitetu
ztozonego z fachowcédw zaréwno jak 1 reprezentantow tzw. czynnika
obywatelskiego, ktory w czasach przed druga wojna swiatowa odgrywal w tych
sprawach pewna rolg. Akcje w tym kierunku podjat poset na seym, komunista
Drobner, za ktérego inicjatywa odbyly si¢ dwa posiedzenia w dawnym gmachu
krakowskiego magistratu, w ktorych takze bratem udzial. Spiritus movens
sprawy 1 doradca poufnym Drobnera byt historyk sztuki, ambitny lecz
niezrownowazony Karol Estreicher. Trzecie z rzgdu zebranie, na ktorym sktad
Komitetu miat by¢ juz ustalony 1 wybrany przez delegatow réznych instytucji
kulturalnych miato si¢ odby¢ na Wawelu. W rozmowie z prof. Bochnakiem
przyjacielem Estreichera, w ktorej szto o to, kto z nas tj. Bochnak i ja ma na
zebraniu tym reprezentowaé Panstwowe Zbiory Sztuki na Wawelu, kto za$
Towarzystwo Milosnikow Przesztosci Krakowa, Bochnak wygadat sig, ze te
role sa juz rozdane w porozumieniu Drobnera z Estreicherem. Zrozumiatem
wowczas jasno zakulisowa role Estreichera. Jeszcze dobitniej zaznaczyto sig to
na samym posiedzeniu, na ktorym zaproponowano na przewodniczacego
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Komitetu prof. Jana Dabrowskiego, notorycznie przecigzonego rdznymi
godnos$ciami 1 pracami i1 na nic wskutek tego nie majacego czasu, na zastepce
przewodniczacego za$§ Karola Estreichera, ktéry udawat jakoby o projekcie
wysunig¢cia swej osoby nic nie wiedzial! Propozycje zostaly przyjete przez
aklamacje, jednakze do rozpoczecia prac Komitetu lokalnego nie doszto. Cata
rzecz wpadta w wodg wskutek tego, ze delegat Kancelarii Cywilnej Prezydenta
RP Wyczotkowski zdal o tem sprawe swej wladzy przetozonej, ktora polecita ja
umorzy¢ 1 do ingerencji Komitetu lokalnego nie dopuscié, poniewaz istniat
projekt utworzenia szerszego komitetu ogolnokrajowego dla spraw wawelskich,
a zalatwienie tej sprawy znajdowato si¢ w Kancelarii Cywilnej (nigdy zreszta
nie zatatwionej). Karol Estreicher ta droga zatem do wptywu na moje losy na
razie nie doszedl, lecz sprobowat wkrotce innej, znéw dzigki wptywom, jakie na
tle lokalnego patriotyzmu krakowskiego uzyskat na posta Drobnera.

Z Miejskiej Rady Narodowe] w Krakowie, w ktérej Drobner odgrywat
wazna role, zwlaszcza o ile szlo o sprawy polityki kulturalnej, przedstawiony
zostal w Ministerstwie Kultury 1 Sztuki wniosek na usunigcie z kierowniczych
stanowisk S. Gasiorowskiego w Muzeum Czartoryskich i mnie z Panstwowych
Zbioréw Sztuki na Wawelu. Gasiorowski istotnie wszedt w konflikt z miejskimi
czynnikami w sprawach rekonstrukcji jednej z baszt przylegajacych do Muzeum
Czartoryskich 1 przejscia do niej i tem mozna by tlumaczy¢ zadanie jego
usunigcia, podczas kiedy co do mnie nic podobnego nigdy nie zachodzito 1 o ile
wiedzialem poufnie, miatem w Miejskiej Radzie Narodowej, a tak samo i
Wojewddzkiej opini¢ dobra. Podobnie tez relacji mezow zaufania partii o mnie
byty korzystne i1 nic nie miano mi do zarzucenia. Wszystko przemawiato za tem,
ze byly to znéw stowa szeptane Drobnerowi przez jego meza zaufania, na
ktorego zdaniu polegal, - Estreichera.

Potwierdzaty to inne jeszcze drobne fakty. Kiedy na krétki czas przed
wypowiedzeniem mi stosunku stluzbowego powstal miedzy mna a zajeta w
Dyrekcji  Panstw. Zbiorow Sztuki buchalterka konflikt na tle sposobu
zalatwiania spraw urzgdowych 1 mialem zamiar postawi¢ wniosek w
Ministerstwie na jej usunigcie, wowczas Bochnak moj zastepca w dyrekceji
zbiorow, a serdeczny przyjaciel Estreichera radzit jej, aby sama ustapita, a po 3
miesigcach powrdci na swe stanowisko, gdyz Mankowskiego wowczas juz nie
bedzie. Wiedzial on doskonale o krokach Estreichera przez Drobnera podjetych
1 zaznaczylo si¢ to w catlym jego zachowaniu wobec mnie na dtuzszy juz czas
przed moim ustgpieniem.

Procz Drobnera mial Estreicher wyzsza jeszcze protekcje, premiera
Cyrankiewicza, przez ktorego potrafit zyskiwaé¢ fundusze na odnowienie
uniwersyteckiego ,,Collegium majus”, co mu musi by¢ poczytane za zashuge.
Jednakze dzigki stosunkom z Cyrankiewiczem, datujacym si¢ od czasow
uniwersyteckich, czul si¢ Estreicher tym bardziej pewnym siebie 1 wazyl na
rézne pociagnigcia. Jego animozja wobec mnie miata si¢ zaznaczy¢ po $mierci
F. Kapery, ktory co prawda nominalnie tylko wobec posunigtego wieku i
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sklerozy, sprawowal godno$¢ przewodniczacego Komisji Historii Sztuki
Akademii Umiejetnosci. Zastepca przewodniczacego bytem ja od szeregu lat.
Smieré Kapery przypadta na czas, kiedy od ustania dziatalnosci Polskiej
Akademii Umiejetnosci a przejecia jej agend przez Polska Akademig¢ Nauk
dzielito nas najwyzej 2 — 3 miesigce. To tez dazeniem moim byto, by raczej
nowego przewodniczacego nie wybieraé, uwazalem bowiem, ze w tych
warunkach wybor taki nikomu nie dawalby zadowolenia ani nie stwarzat pola
do dziatania. Sekretarz Komisji jednak w osobie Bochnaka bez porozumienia si¢
ze mna, a za to w porozumieniu z Estreicherem ustawil wybor
przewodniczacego na porzadek dzienny posiedzenia z koncem maja 1952,
Estreicher za§ rozpoczal agitacje, obchodzac wspdtpracownikow Komisji i1
rozwijajac akcje za wyborem Bochnaka przewodniczacym. Tak sie tez stato i
Bochnak uzyskal znaczna wigkszo$¢ gltoséw mitodszych wspotpracownikow
zwigzanych z nim na uniwersytecie stosunkami urzedowymi asystentow itp.
Natomiast dzigki zbiegowi okolicznosci nie byli obecni na tym posiedzeniu
starsi wiekiem, cztonkowie PAU, Mol¢ 1 Tatarkiewicz.

Ustapitem zatem dzigki intrygom z Dyrekcji Zbiorow na Wawelu 1 z
godnosci zastepcy przewodniczacego Komisji Historii Sztuki PAU. Ta ostatnia
godno$¢ nie wiele mnie zigbita czy grzata, a tylko sposdb postgpowania
interesowanych o0sob stanowil miar¢ stosunkoéw krakowskich. Nie zalezato mi
zupelie na tej godnos$ci 1 nie kompetowat bym o nia, ale gdyby nie moment
zaskoczenia, o ktérego uzycie w tym wypadku szto, nie bylby moze
przewodniczacym Bochnak tylko Mol¢ czy Tatarkiewicz, - kto$§ ze starszych i
powazniejszych.

Za to do dziatalnosci na Wawelu przywigzatem sig; Ostatecznie
urzadzenie wnetrz bylo wyrazem mego poczucia smaku. Organizacja pracowni
konserwatorskich byta réwniez moim dzielem. Mo6j nastepca Szablowski z géry
zapowiadal, ze punkt ciezkosci jego dziatalno$ci przeniesiony bedzie na sprawy
muzealne, przedtem odlaczone od dyrekcji Zbioréw Sztuki. Mite mi byty
objawy zyczliwosci pracownikéw dyrekcji Zbiorow przy mym ustapieniu.
Objawy te byly jeszcze pozniej dtugi czas, w rezultacie tego, ze we wszystkie
sprawy sam wgladalem 1 wspotpracowatem bezposrednio z fachowcami,
omawiajac z nimi kazda rzecz, nie narzucajac jednak autorytatywnie swego
zdania z gory.

Kiedy jeszcze w czasach przedwojennych, mieszkajac we Lwowie
przyjezdzatem do Krakowa z referatami na posiedzenia Komisji Historii Sztuki
PAU spotykatem si¢ z zyczliwym stanowiskiem 6wczesnego przewodniczacego
Komisji Tomkowicza, z ktorym omawialem sprawy druku mych rozpraw w
wydawnictwach Akademii. Byt to wowczas juz starszy pan niskiego wzrostu z
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siwymi wasami, o ktorym krakowskie jezyki moéwity, ze ma snobistyczna
stabos¢ do stosunkéw z domami arystokratycznymi. Dziatalno$¢ jego naukowa
nosita charakter konserwatorski, a monograficzne opracowania dotyczyty
poszczegdlnych zabytkow, sumiennie opisanych, jednakze bez usitowania
stworzenia syntetycznego pogladu cho¢by na pewne tylko okresy dziejow sztuki
w Polsce. Na to jeszcze 6wczesna nauke nie byto stac.

Drugim naukowcem, jednak nie historykiem sztuki, z ktorym si¢ blizej
zetknalem, byl orientalista Tadeusz Kowalski. Zglositem si¢ do niego z prosba o
wskazowki bibliograficzne, dotyczace dziejow Bliskiego Wschodu, majac
zamiar zajac si¢ problemem wplywow sztuki islamu w Polsce 1 spotkalem si¢ z
jego strony z daleko idaca uczynnoscia. Stosunki naukowe zblizyty nas takze
osobiscie. Ujety mnie u Kowalskiego jego szerokie horyzonty mysli 1 prawos¢ w
sposobie postepowania, bez siania wschodniej czy nawet krakowskiej chytrosci
czy zmyshu intrygi. W pracy mej o ,,Sztuce islamu w Polsce”, w ktorej jako nie
zawodowy orientalista moglem by¢ narazony zwlaszcza na jezykowe
niezrozumienia 1 potknigcia, zawdzigczalem wiele Kowalskiemu, w
szczegllnosci stowniczek nazw tkanin wschodnich, stanowiacy aneks tej
rozprawy, byl w wigkszej mierze jego niz moim dzietem, kazde bowiem
wylowione przeze mnie stowo obce, perskiego czy tureckiego pochodzenia,
byto przez niego interpretowane i objasnione.

W r. 1933 zmart Tomkowicz i kierownictwo Komisji Historii Sztuki PAU
przeszto w rece Pagaczewskiego, z ktorym odtad czes$ciej stykatem sig. Stosunki
migdzy historykami sztuki w Krakowie a wskutek tego takze 1 naukowe utozyly
si¢ przedziwnie. Migdzy dwoma profesorami tego przedmiotu na uniwersytecie
powstata animozja, ktorej refleksy odbijaly si¢ na terenie Akademii
Umiejetnosci. Nie wiem co bylo przyczyna owych tar¢ migdzy Pagaczewskim a
Szydlowskim. Poniewaz jednak w r. 1932 zostalem wybrany cztonkiem
korespondentem PAU, a Szydtowski nim nie byl, przeto stad takze z jego strony
skierowana przeciw mnie podejrzliwa zawis¢. Wigcej jeszcze dotyczyla ona
Bochnaka, mtodego wowczas asystenta Pagaczewskiego, ktérego wybor na
cztonka korespondenta PAU przeprowadzil wkrotce potem Pagaczewski, dajac
tym najdobitniej wyraz postponowania Szydtowskiego, profesora uniwersytetu,
ponad ktorego w Akademii wyniesiony zostat asystent. Sytuacja byla
groteskowa. Czy Bochnak na to zastuzyt a Szydtowski nie, mozna bylo miec¢
watpliwos$ci, wazac zastugi naukowe jednego i1 drugiego. W danym wypadku
jednak przewazylo to, ze Bochnak byl ustuzny i1 uczynny, kazdemu chciat
dogodzi¢ 1 przypodobac si¢, Szydtowski za$ byt szorstki, raczej przeciwienstwo
Bochnaka.

Symbioza Pagaczewski — Bochnak miata jak tto chorobg serca pierwszego
z nich 1 wyrgczanie go we wszystkim przez drugiego, statego nieodstepnego
towarzysza swego profesora na wszystkich zebraniach 1 posiedzeniach, wskutek
czego ukuto nawet dowcip o ,,dwdch panach Bochnaczewskich”. Bylta to droga,
ktora Bochnak, srednich zdolnosci a duzych ambicji, wybrat dla swej kariery
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zyciowe]. Pagaczewski istotnie odptacat mu wdzigcznos$cia, popierajac wszedzie
gdzie mogt, Bochnak za§ wytrwal przy nim pielegnujac go 1 towarzyszac mu
takze kiedy w czasie wojny 1 okupacji niemieckiej Pagaczewski z Krakowa
przeniost sie do matej miesciny Cigzkowic 1 tam zycie zakonczyt.

Ocena dzialalno$ci naukowej 1 pedagogiczne] Pagaczewskiego w
nekrologu pidra Bochnaka w tomie VIII Prac Komisji Historii Sztuki zostata
niewatpliwie wysublimowana. Mial on zaslugi pedagogiczne, czas jednak jego
dziatalnosci w krakowskim $rodowisku naukowym w pordéwnaniu do
dziatalno$ci Sokotowskiego oznaczal niewatpliwie obnizenie naukowego
poziomu. Pagaczewski nie wyszedt poza dobre monografie o waskich
horyzontach i to samo mozna powiedzie¢ o jego uczniach. Byl to czas, kiedy
nalezalo si¢ juz spodziewa¢ u nas szerszego traktowania historii sztuki,
intensywniejszej pracy niz ta, ktoérej wyrazane sa wowczas gtowne publikacje.
Wyjatek moze stanowity takie prace jak Komornickiego w ,,Kulturze
staropolskiej” 1 inne, ktére zapowiadaly, ze po Komornickim mozna si¢ bylo
wigcej spodziewac, niz po innych jemu wspotczesnych.

Komornicki odbijal od innych wspotczesnych mu historykow sztuki
osrodka krakowskiego takze wyzsza kultura, ktora u nich w tym czasie zbyt
zacie$nita si¢ do krakowskiego podworka. Brak bylo krakowskim historykom
sztuki szerszego tla, brak poglegbienia studiami zagranica, a w badaniach ich
dotyczacych samych zabytkow krakowskich dziwi¢ musi, ze nie wyczerpano
znajdujacych si¢ na miejscu materiatéw archiwalnych, ktoére dopiero w r. 1951/2
odkrywat ks. Przybyszewski. Kiedy z koncem zimy i1 z wiosng 1945 po
wyjezdzie mej zony ze Lwowa dojrzewala we mnie mysl przeniesienia si¢ do
Krakowa myslatem, ze blizsze stosunki moze beda mnie tam laczy¢ z
Komornickim 1 liczylem na to, kiedy doszta mnie wiadomos$¢ o tragicznej jego
sSmierci we wlasnym domu z reki bandytow.

Troch¢ na uboczu, nie catkiem wiaczony w s$rodowisko krakowskie
trzymat si¢ Wojstaw Mole, profesor historii sztuki Stowian na Studium
Stowianskim UJ., Stoweniec, podkreslajacy zawsze swa narodowos¢. Wyrdzniat
si¢ on od rdzennie krakowskich historykow sztuki tym, ze studia odbywat na
uniwersytecie wiedenskim w czasie, kiedy tam dziatali Dworak, Strzygowski,
Schlosser. Przygotowanie miat doskonate, horyzonty szerokie. Ostrozny, nie
chcacy wejs¢ w droge nikomu z krakowskich kolegdw, z cata premedytacja nie
tknat nigdy w swych pracach tematdéw z polskiej historii sztuki. Dtuzszy pobyt
w Krakowie 1 doswiadczenia zyskane zblizyly mnie jeszcze wigcej do Molé’go.

Nie zajmowal jeszcze wtedy wybitnego stanowiska, a raczej zdazat
dopiero do niego Tadeusz Dobrowolski. Niektorzy mieli mu to za zte, ze bedac
przed wojna dyrektorem Muzeum Slaskiego w Katowicach, jego zniszczeniu
przez Niemcow, on, autor kilku prac o sztuce na Slasku, po wojnie nie powrdcit
na Slask i dalej tam nie pracowal, lecz pozostat w Krakowie. Moze kierowat
nim w tem trafny instynkt, jak si¢ potem miato okaza¢. Z mitodszego pokolenia
najzdolniejszy 1 najbardziej pracowity, byl tym z grona krakowskich historykow
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sztuki po ktérym najwigcej mozna si¢ spodziewac. Prace jego obejmuja szeroki
zakres, od wiekow s$rednich po w. XX. Po przetamaniu wielu przeszkod
stawianych mu przez czynniki urzedowe, w druku obecnie znajduje si¢ jego
najobszerniejsza praca o polskim malarstwie nowozytnym, ktorej ukazania si¢
oczekujemy z niecierpliwoscia. Wiele subtelnego wyczucia wykazat
Dobrowolski w swej ciekawej wielce pracy o portrecie polskim XVII 1 XVIII w.

O Bochnaku byta juz mowa przedtem. Z okazywanej mi zyczliwos$ci
przeszedl on do jawnie wrogiego stanowiska. Jak przedtem, oddany zupehie
Pagaczewskiemu, tak pdzniej ulegt zupelnie wptywowi Estreichera. Nie byt
nigdy silng indywidualno$cia, szukat zawsze oparcia o kogo$, czyim zdaniem
mogtby si¢ kierowa¢. Braklo mu takze wyrobienia zyciowego i szerszego
pogladu, dzigki temu, Ze trzymajac si¢ Pagaczewskiego, nieodstepny od niego,
nie miat czasu na samoksztalcenie 1 poglebienie wiedzy, na podroze i poznanie
obcych zabytkow poza Krakowem. Odziedziczyt za to po Pagaczewskim jego
skrypty, z ktorych wyktadat, jak méwili stuchacze w sposdb do$¢ nudny 1
monotonny. ,,Nie jest to orzel” jak kto§ o nim powiedziat, natomiast jest dobrym
redaktorem, znajacym si¢ na finezjach wydawniczych i drukarskich. Bylby
dobrym urzednikiem, a na terenie naukowym zastugujac si¢ innym i wyregczajac
ich zyskiwat sobie zyczliwo$¢ 1 poparcie. Tak zostal na uniwersytecie
prodziekanem w r. 1952, zatatwiajac sprawy za partyjnego Garbacika. O ile w
sprawach wymagajacych szerszej orientacji wykazywat brak zrozumienia, o tyle
tam gdzie szlo o osobista korzys¢ doskonale sig orientowal. Jego brak rozwagi i
chg¢ zbycia sig cigzarow, ktorych wagi nie docenial spowodowaly, ze przez
przystanie do Warszawy pakunku o podejrzanej zawartosci sam narazit si¢ na 5-
dniowe wigzienie Sledcze 1 tylez dni wigzienia kosztowala ta nieoglednos¢ jego
moja zong, calkiem przypadkowo w sprawe te¢ wplatana. Zawsze tez
zrozumienie winy, ani stdwka przeproszenia za przykro$ci i mozliwe grozne
nastepstwa lekkomys$lnego kroku nie zaznaczyty si¢ potem u Bochnaka.

Predko uzyskawszy dzigki Pagaczewskiemu godno$¢ czlonka
korespondenta Bochnak oczekiwal, ze okazujac mi zyczliwo$¢ za mym
poparciem rychto zostanie takze cztonkiem czynnym Akademii. Nie ukazywaty
si¢ jednak w czasie takie jego prace, ktore by go kwalifikowaty na ten wybor i
takie tez bylo zdanie innych powaznych historykow sztuki. Bochnak jednak
przyzwyczajony w Krakowie do stosowania w zyciu zasady, ze ,reka reke
myje”’, mnie przypisywat wing, ze spodziewany wybor nie nastgpowat.

W jesieni 1945 zostatem wybrany sekretarzem Wydziatu Filologicznego
PAU, niewatpliwie z inspiracji Tadeusza Kowalskiego, 6wczesnego sekretarza
generalnego Akademii 1 odtad tez datuje si¢ moj blizszy wglad w sprawy
Akademii, gdyz jako sekretarz Wydzialu wszedtem takze do zarzadu PAU. Na
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posiedzeniach zarzadu omawiane byty ogolne sprawy, szczegdlnie wazne w tym
trudnym okresie dziatalno$ci Akademii, kiedy w perspektywie zarysowywaty
si¢ tendencje do =zlikwidowania jej egzystencji a w kazdym razie jej
przeksztatcenia. W panujacym rezimie organizacja naczelnej instytucji
naukowej oparta na wyborach przez jej cztonkéw na dluzsza met¢ byta nie do
utrzymania 1 z tego zdawaliSmy sobie wszyscy sprawe. To tez taktyka
stosowana przez prezydium Akademii 1 jej zarzad polega¢ musiala na
lawirowaniu, majacym na celu utrzymanie jak najdluzej stosunkow,
umozliwiajacych egzystencj¢ Akademii 1 jej dziatalnoSci jak najbardziej
wydatnej 1 pozytecznej dla nauki. Stopniowo 1 po kolei umniejszaty si¢ jednak
szanse utrzymania tego stanu rzeczy 1 jeden po drugim odpadaty atuty, jakimi
rozporzadzata Akademia, zdazajac do realizacji swych celow. Odebrano jej
dyspozycj¢ drukarnia, ograniczono moznos$¢ zarzadzania majatkami, od samego
poczatku nowego rezimu zredukowanymi do nieznacznej czeSci tych, jakie
przed wojna stanowity wlasno$¢ Akademii. PAU stawala si¢ coraz bardziej
zawista od subwencji rzadowych, a tym samym tracita samoistnos¢.

Na  Wydziale Filologicznym  przewazali  czlonkowie  czynni
jezykoznawcy, drugimi z kolei co do ilosci 1 wagi, jaka reprezentowali pod
wzgledem naukowym byli polonisci, - filologowie klasyczni 1 historycy sztuki
mniej wigcej rownowazyli sig.

W poczatkach mego pobytu w Krakowie prezesem PAU byt Kutrzeba,
dyrektorem Wydziatu Filologicznego, ktérego bylem cztonkiem Nitsch. Po
smierci Kutrzeby prezesem zostal Nitsch, sekretarzem generalnym Kowalski,
dyrektorem Wydziatu Filologicznego Lehr-Sptawinski. Z nimi kontakty moje
byly najblizsze 1 najczgstsze urzedowe, a stopniowo takze zawiazaly si¢ 1
osobiste, nie mowiac o Kowalskim, z ktorym one byly o wiele dawniejsze i
blizsze. Byt on cztowiekiem wielkiej prawosci, prostolinijny i dlatego moze
stosunki w jakich pracowa¢ musiat jako sekretarz generalny Akademii nie
odpowiadaly jego usposobieniu. Lawirowanie i1 politykowanie kosztowato go
wiele. Po jego $mierci przypadl sekretariat generalny historykowi Janowi
Dabrowskiemu, bardziej gigtkiemu 1 akomodujacemu si¢ do okolicznosci i
warunkow politycznych.

W Warszawie PAU nie miala dobrej opinii u wladz centralnych, a po
cze$ci 1 u tamtejszych naukowcdw. Zarzucano naczelnej instytucji naukowej jej
krakowski partykularyzm, zbytni nacisk potozony na nauki humanistyczne, a
zbyt maty na przyrodnicze. Jeszcze przed wojna czas jaki§ pokutowata mysl
przeksztatcenia ~Warszawskiego Towarzystwa Naukowego na druga
rownorzedna Akademi¢ Umiejetnosci. Zbyt wyraznie w tym projekcie
zaznaczaly sie intencje roznych oséb udekorowania si¢ zaszczytnymi tytutami w
nowej Akademii, to tez do jej utworzenia nie doszto. W przewrocie ustrojowym
po wojnie, w niezyczliwym ustosunkowaniu si¢ wiadz centralnych do PAU,
procz zasadniczych tzw. ,ideologicznych” wzgledow niemala role gral takze
wzglad na jej ,.krakowskos¢”.
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Czy zarzuty te byly sluszne? Niewatpliwie w wypadkach, w ktérych do
wyboru przychodzito dwéch kandydatow, z ktorych jeden byt krakowianinem, a
drugi nim nie byl, caeteris paribus pierwszenstwo dawano krakowianinowi.
Bywato tez, ze cztonkami czynnymi zostawali wybrani naukowcy zupetnie
sredniej lub mniej nawet niz $redniej miary 1 w tym najczgsciej odgrywaty rolg
stosunki kolezenskie w Uniwersytecie Jagiellonskim, kiedy znaczna czg$¢
profesoréw tego uniwersytetu byla zarazem cztonkami czynnymi PAU. Takie
ujemne strony bylyby jednak niewatpliwie zaznaczaty si¢ takze wszedzie indziej
poza Krakowem, bo wynikaly z ogdlnych przestanek lezacych w naturze
ludzkie;j.

Poziom naukowy dyskusji zarowno jak 1 przecigtna wartos¢ referatow
przedstawianych na posiedzeniach Wydzialu byly na ogot wysokie. Do
wyjatkdw nalezat referat kogo§ z czlonkéw starszych wiekiem, stojacych u
schytku dziatalnosci, nie zdajacych sobie sprawy z tego, ze nie sta¢ ich juz na
istotnie tworcza prace.

Inaczej zarysowywala si¢ praca w Komisji Historii Sztuki PAU,
najstarszej z Komisji Akademii, majacej za soba chlubne tradycje. Jednakze
wlasnie moze te tradycje, przechodzace z profesora na ucznia, zazwyczaj jego
nastepcg na katedrze w Uniwersytecie Jagiellonskim, odbijaty si¢ niekorzystnie
na poziomie naukowym posiedzen i referatow na nich przedkiadanych. Zbyt
dlugo trwato samo zbieranie materiatow do przysziej syntezy dziejow sztuki w
Polsce, zadowalano si¢ wciaz ~monograficznym  opracowywaniem
poszczegdlnych zabytkow, jak gdyby brakto odwagi do §mielszych pogladow i
objecia catosci, chocby tylko pewnych okreséw w dziejach sztuki polskiej, ktora
pozostawata w tyle w stosunku do stanu badan innych krajéw, za granica.
Pewne zacie$nienie si¢ w zabytkach 1 stosunkach krakowskich nie powodowato
jednak u tutejszych historykéw sztuki zblizenia do wyczerpujacego ich zbadania
1 to stanowito zdolno$¢ ujemna strona krakowskiego os$rodka naukowego.
Glowna przyczyna tego stanu rzeczy jednak zdawala si¢ leze¢ w tym, ze w
pokoleniu uczniow Sokolowskiego stosunkowo niewielu byto poswigcajacych
si¢ historii sztuki ludzi wyzszych zdolnosci 1 szerszych horyzontéw i1 pod tym
wzgledem przewyzszata Krakéw o tyle miodsza naukowymi tradycjami
Warszawa.

Za namowa niektorych kolegéw po fachu habilitowalem si¢ w r. 1947 na
Uniwersytecie Jagiellonskim. Nie mys$lalem oczywiscie o robieniu tzw. kariery
uniwersyteckiej, o profesurze, gdyz na to bylem zbyt posunigty wiekiem.
Bytoby si¢ to sprzeciwiato zreszta calej mojej dotychczasowej dziatalnosci,
ktora miata na celu tylko tworczo$¢ naukowa, a nie pedagogiczna. Szto mi tylko
o to, aby w czasach niepewnych, w ktorych kazdej chwili mozna byto by¢ z
takich czy innych wzgledow (najczegsciej politycznych) pozbawionym podstaw
egzystencji, mie¢ jeszcze jeden atut w reku 1 punkt zaczepienia na
uniwersytecie. Poniewaz zatwierdzenie wniosku Wydzialu Humanistycznego
U.J. czas dhugi nie nadchodzito, bylem przekonany, ze nie bgdzie on w ogole
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zatwierdzony. Jednakze nalezato to, jak si¢ pdzniej okazato, przypisac tylko
powolnemu trybowi zatatwiania spraw w Ministerstwie O$wiaty 1 w
pazdzierniku 1948 otrzymatem zatwierdzenie habilitacji. W r. 1950 wyktadatem
tez przez jeden semestr 2 godziny tygodniowo ,Kulture artystyczna czasow
Stanistawa Augusta”, za§ w r. 1952 rowniez 2 godziny tygodniowo ,,Kulture
Bliskiego Wschodu”, oba przedmioty, ktorych w Krakowie nikt inny nie bylby
si¢ podjat dla braku przygotowania. Poza wyktadami z zyciem uniwersyteckim
nie miatem stycznosci i docentur¢ traktowatem jako sprawg na marginesie
dziatalno$ci naukowe;.

Sprawy historii sztuki w Krakowie byly dyrygowane przez wladze
centralne w Warszawie. W czasie mego przyjazdu do Krakowa u steru byli dwaj
ludzie, naczelny dyrektor muzeow Lorentz 1 naczelny Kkonserwator
Zachwatowicz, zwigzani weztami przyjazni, jak si¢ zdawato na zawsze. Lorentz
wowczas miat w sprawach sztuki wplyw najsilniejszy, mimo ze nie byt
cztonkiem partii, a w przeszto$¢ jego niczem nie wigzata go z rezimem. Nici
wszystkich spraw wlasciwie zbiegaty si¢ w jego reku 1 zreczny dyplomata umiat
czas dlugi zachowa¢ wplywy. Zachwatowicz poza sprawy architektury i
konserwacji zabytkow nie wychodzit. Jednakze nacisk partii stopniowo
wzmagat si¢ 1 niepartyjnemu trudno bylo utrzymaé si¢ na kierowniczym
stanowisku. Zaczgto si¢ od cichego podkopywania stanowiska Lorentza i
usuwania jego wpltywow zwlaszcza z chwila, kiedy zjawit si¢ na widowni
Starzynski, ktory powrdcil z zagranicy z marka zdecydowanego marksisty,
przyjaciela Sokorskiego, ktory zostal wkrotce wiceministrem kultury 1 sztuki.
Rozgrywka migdzy ambitnymi i zadnymi wiladzy ludzmi byla nieunikniona.
Starzynski musiat zwyciezy¢ bo reprezentowat doktryne oficjalnie wyznawana 1
panujaca. Lorentz, by si¢ utrzyma¢ na powierzchni szukat kompromisu,
stopniowo naginat si¢ do wymogow 1 tez marksizmu, zmuszony w koncu do
zadeklarowania si¢ jako jego wyznawca. Od tego wszystkiego z dala trzymat si¢
Zachwatowicz, co mu miat bardzo za zte Lorentz, urazony za brak poparcia ze
strony bardziej ostroznego a mniej ambitnego przyjaciela. Doszto migedzy nimi
az do zerwania stosunkow.

Ze Starzynskim nigdy nie sympatyzowalem, takze w czasach przed
wojna, kiedy on jeszcze daleki byt od kierunku, jaki p6zniej obrat 1 kiedy byt
najblizszym przyjacielem Michata Walickiego, ktéry swe przekonania bgdace
antyteza pdzniejszych wyznawanych przez Starzynskiego przyptacit wigzieniem
dlugoletnim. Starzynski zajat rychto miejsce Lorentza, a raczej go zdystansowat,
stwarzajac przy pomocy wiceministra Sokorskiego Panstwowy Instytut Sztuki
tzw. P78, bez ktorego aprobaty nie mogla wyj$¢ zadna rozprawa z zakresu
historii sztuki. Znami¢ marksizmu stawato si¢ koniecznym wymogiem kazdej
pracy do ktérej historykow sztuki przygotowywaty niezliczone i ustawiczne
zjazdy 1 konferencje, meczace 1 nudne. Starzynski miat ambitny plan stworzenia
ugruntowane] marksistowskiej teorii historii sztuki. Podstawy tego miato
stanowi¢ wydawnictwo ,,Materiatow do stylow 1 dyskusji teorii 1 historii sztuki”,
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ktore jednak nie staneto na wysokos$ci postawionego przed nim zadania,
powtarzalo bowiem znane formuty klasykoéw marksizmu 1 gubilo si¢ w
frazeologii. Proby rozpraw skonstruowanych na zasadach marksistowskich jakie
zaczgto oglasza¢ w czasopismie ,,Biuletyn Historii Sztuki” ukazywaly tylko
jedna strong obrazu calosci, tzw. podbudowe gospodarczo-spoleczna, ktora
warta uwzglednienia zadowoli¢ jednak nie mogta i réznorodnych problemow
nie rozwiazywala.

Pograzajac si¢ zupelnie w doktrynie szczerze czy nieszczerze nie
spostrzegl Starzynski jak w szeregu zglaszanych artykutow powtarzat sig,
rozwadniajac wciaz te same znane tezy, spotykajac si¢ z cicha szeptana tylko
krytyka nawet oficjalnych marksistow, ktérzy jak si¢ wyrazano tego ,,lania
wody” mieli do syta. Nie stworzyt poglebionej teorii sztuki marksizm sowiecki,
nie stworzyt jej 1 dyktator w tym zakresie na naszym terenie, Starzynski, ktory
dokona¢ zdotat tylko jednego, zahamowania twdrczej pracy naukowej na polu
historii sztuki, jak tego przyktad dawata sprawa wydawnictwa tomu XIII
Encyklopedii PAU, przygotowanej zupeilnie do druku, dajacej obraz catos$ci
dziejow sztuki polskiej. Wydrukowanie jej uniemozliwil Starzynski naprzod
czas dlugi niby godzac sie na jej wydanie, lecz w rzeczywistosci przewlekajac
tylko sprawg, by w koncu odmoéwi¢ zezwolenia na jej druk w chwili, kiedy
catoksztalt spraw naukowych 1 wydawniczych obja¢ miat w miejsce PAU nowo
utworzona na wzor sowiecki PAN.

Wobec dyktatury Starzynskiego osoba Lorentza i jego wpltywy zeszty w
cien. W Centralnym Komitecie partii nie ufano mu. Sokorski prawie jawnie,
Starzynski po cichu, krgpowany jakim§ zawartym migdzy nimi kompromisem,
zwalczali go. Mimo to zachowal on w pewnym stopniu jeszcze wplywy 1
musiano si¢ z nim liczy¢, o ile szto o czysto rzeczowe opinie i1 traktowanie
spraw. Zachowal tez Lorentz katedre na uniwersytecie 1 stanowisko dyrektora
warszawskiego Muzeum Narodowego.

Osobiste moje stosunki z Lorentzem byly dobre. kLaczylo nas
wspomnienie przyjazni z Batowskim, za ktérego ucznia on si¢ uwazat. Taktyka
Lorentza rozumialem nie jako ambicj¢ osobista, o ktora go pomawiano, ale jako
che¢ ocalenia kultury polskiej w przewrocie, jaki dokonywal si¢ w naszych
czasach. W wielu rzeczach istotnie to mu si¢ udawato, a wyliczanie tych jego
zaslug prowadziloby za daleko. Polegaly one na paralizowaniu najczesciej
nieoglednych 1 nierozumnych posunig¢ ze strony partii. Ze spraw, z ktdrymi
zetknatem si¢ najblizej wymieni¢ tylko unicestwienie zamiarow Szyszki-
Bohusza przeistoczenia Wawelu na miejsce obchodéw narodowych i dodaniem
stadionu sportowego, a zatracenie jego charakteru zabytkowego. Z tego
stanowiska oceniajac dziatalno$¢ Lorentza musz¢ usprawiedliwi¢ takze jego
oficjalny akces do marksizmu, w moim przekonaniu mato szczery. Bylo to w
danej sytuacji niezb¢dne dla zachowania cho¢by bardzo umniejszonej sfery
wplywow jego na sprawy historii sztuki 1 muzealnictwa, mimo ze bylo
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przeciwne moim zasadom pojscia tylko tak daleko, o ile to nie sprzeciwia sig
poczuciu godno$ci narodowej 1 osobiste;.

Mimo mego krytycznego stanowiska wobec krakowskiej atmosfery
panujace] w tamtejszym $wiecie naukowym, mialem Lorentzowi za zte jego
niemal nienawi$¢ do Krakowa, zaznaczajaca si¢ nieraz jaskrawo. Rad byl on
pozbawi¢ Krakow jego zbioréw 1 w jednostronnym umilowaniu Warszawy
przenies¢ tam wszystko co cenniejsze, nie baczac na strategicznie niekorzystne
polozenie Warszawy na wypadek wojny 1 niebezpieczenstwa dla tamtejszych
zbiorow.

Lorentzowi zawdzigczalem mys$l o stanowisku dla mnie dyrektora
zbiorow na Wawelu, powzigta przez niego jeszcze w czasie kiedy bylem we
Lwowie, a zona moja przyjechata do Krakowa, co w konsekwencji zapowiadato
1 méj przyjazd. Dekret urzegdowy przywiozt mi Wi Tomkiewicz, z ktorym
potem taczyta mnie sympatia.

Z warszawskimi historykami sztuki utrzymywatem na ogot dos¢ bliskie
stosunki 1 za kazdym pobytem tam stwierdzatem zupelnie inna atmosfere wsrod
nich niz w Krakowie. Zywsze tempo zycia stolecznego odbijato si¢ i na
naukowcach. Wigcej mieli werwy 1 wigcej kultury na ogdl, za to wigcej
pochtaniaty ich konferencje i1 prace jakimi ich obciazaly wiadze centralne tak, ze
na pracg Scisle naukowa, tworcza, mniej ich sta¢ bylo. Przecigtny typ historyka
sztuki mtodszego pokolenia w Warszawie odznaczal si¢ tez wigkszymi
zdolno$ciami, niz bardziej ocigzaly krakowski student, przewaznie ze sfer
drobnego mieszczanstwa. Jednym i drugim brak bylo mozliwosci wyjazdow za
granicg 1 studiow na zagranicznych uniwersytetach i1 to odbijato si¢ fatalnie na
poziomie mtodego pokolenia, ograniczonego do badan zabytkoéw polskich.
Polscy historycy sztuki nie brali udzialu w ruchu naukowym zagranica 1 ich
nieobecnos$¢ tam odbijata si¢ niekorzystnie zard6wno na nich samych, jak i na
stanowisku jakie polska historia sztuki moze mogtaby zaja¢ w nauce §wiatowej,
gdyby nie te niekorzystne dla niej warunki. Nie mam tu na mysli samych tylko
migdzynarodowych  kongresow naukowych w  roznych dziedzinach,
utatwiajacych osobiste kontakty 1 przynoszacych niewatpliwe korzysci, lecz
takze zajgcie si¢ przez naszych historykdéw sztuki problemami interesujacymi
zagranicg, na ktorych temat z naszego punktu widzenia mielibySmy moze
niejedno do powiedzenia, cho¢by z racji naszego potozenia geograficznego i
wplywow Zachodu 1 Wschodu krzyzujacych sig na naszym terenie.

Mozna by na ten temat snu¢ wiele mysli, podkreslajac obnizenie dalsze
jeszcze poziomu studiow uniwersyteckich w ostatnich latach, wskutek reform
przeprowadzonych po wojnie w skutek braku znajomosci jezykdéw obcych u
mtodego pokolenia historykéw sztuki itd. Obrocenie ostatnio oczu na Wschod
nie stanowi tez niestety pozadanego w tym kierunku rozszerzenia horyzontow i
tak jak ono zostalo pojete jest raczej dalszym ich ograniczeniem dzigki
stosowanej doktrynie.
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Nie moéwitem dotad o jednym jeszcze historyku sztuki, ktory zamitowania
swe w tym kierunku potrafit potaczy¢ z oficjalnie uprawiana filozofia, jako
profesor historii filozofii uniwersytetu warszawskiego. Stosunki nasze siggaty
jeszcze czasu przed pierwsza wojna Swiatowa, kiedy Tatarkiewicz doktoryzowat
si¢ na uniwersytecie Iwowskim u Twardowskiego 1 czesto do Lwowa
przyjezdzal. Za bytnoscia ma dwukrotnie w Warszawie czaséw carskich byt on
towarzyszem moim 1 Batowskiego w zwiedzaniu zabytkow epoki
Stanistawowskiej, ktorymi wszyscy trzej interesowali$my si¢ 1 ktore miaty odtad
by¢ przedmiotem naszych studiow. Wactaw Tatarkiewicz w dzieje sztuki tego
okresu w Polsce byt powazny 1 dawat podstawy do dalszego ich studium,
zwlaszcza w zakresie architektury, podobnie zreszta jak Norblin Batowskiego w
zakresie malarstwa. Zainteresowania swe rozszerzyl potem Tatarkiewicz na
wieki XVI / XVII, zwracajac uwage na rodzimos¢ typow architektonicznych tej
epoki. Wspdlne zamitowania spowodowaly w lecie 1933 wycieczke nasza dla
zapoznania si¢ z zabytkami Wolynia, samochodem w towarzystwie inz.
Czerwinskiego. Po zniszczeniu Warszawy w r. 1944 pozbawiony tam
mieszkania Tatarkiewicz przeniost si¢ do Krakowa, nie porzucajac jednak prac
w Warszawie 1 w Krakowie znow zetkngliSmy sie blizej, takze na terenie PAU.
Syntetyczny sposob ujmowania przedmiotu wyrdznia Tatarkiewicza wsrod
wielu historykow sztuki 1 stawia go w pierwszym ich rzedzie.

Wybrany w r. 1939 czionkiem czynnym PAU, miatem po $mierci
Tomkowicza, Lepszego 1 Pagaczewskiego jako wnioskodawca i referent misj¢
wprowadzenia nowo wybranych w ich miejsce cztonkow czynnych, historykow
sztuki, w r. 1945 Tatarkiewicza 1 Ggbarowicza w r. 1946 Gasiorowskiego i w .
1947 Mole’go. Jednakze rola ta pociagata za soba takze ujemne skutki, pretensje
1 animozje ze strony tych, ktorzy oczekiwali postawienia ich kandydatury 1
wyboru, a ktorych to nie spotkato. Stad nieprzychylne do mnie ustosunkowanie
si¢ 1 intrygi Bochnaka, o ktorym juz mowilem, a takze Morelowskiego 1
Ameisenowej, ktorzy kompetowali o to, by ich wybrano czlonkami-
korespondentami i czynili o to zabiegi. Szczego6lnie przeciw mnie skierowane
byly te pretensje, nie za$ przeciw innym czionkom czynnym Wydzialu moze
dlatego, ze uwazano mnie za mniej od innych sklonnego do kompromisu i
wigce] wymagajacego przy wazeniu wszelkich pro i contra w rozwazaniu
sprawy kandydatur.

52



